Sygn. akt I C 897/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 sierpnia 2019 r.

Sad Rejonowy w Kutnie I Wydzial Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy — Sedzia SR Pawel Wrzesinski

Protokolant — staz. Daria Grzelak

po rozpoznaniu w dniu 25 lipca 2019 r. w Kutnie

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Spolka z ograniczong odpowiedzialnoScia spotka komandytowa we W.
przeciwko K. W.

o zaplate

1. oddala powddztwo,

2. zasagdza od (...) Spoélka z ograniczona odpowiedzialnoscig spotka komandytowa we W. na rzecz K. W. kwote
73,80 (siedemdziesiat trzy 80/100) zlotych tytulem zwrotu kosztow pomocy prawnej Swiadczonej pozwanemu przez
adwokata z urzedu, z uwzglednieniem obowigzujacej stawki podatku od towarow i ustug.

Sygn. aktI C 897/15

UZASADNIENIE

Pozwem zlozonym w dniu 14 lipca 2015 r. powdd (...) Spétka z ograniczona odpowiedzialnoScig spotka komandytowa
z siedziba we W. wniost o zasadzenie od pozwanego K. W. kwoty 135,43 zl z odsetkami umownymi w wysokoSci
czterokrotno$ci stopy kredytu lombardowego NBP od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty. Powod wnidst o
zasadzenie od pozwanego kosztow procesu wedlug norm przepisanych, w tym oplaty od pozwu w kwocie 30 zl,
kosztow zastepstwa procesowego w wysokosci 60 zl oraz oplaty skarbowej od pelnomocnictwa 17 zl. W uzasadnieniu
pozwu powdd podnidsl, ze jest nabywca wierzytelnoSci wynikajacej z umowy pozyczki o nr (...) z dnia 10 maja
2011 r. udzielonej pozyczkobiorczyni J. W. (1) przez (...) im. F. S. w G.. Pozyczka miala charakter pozyczki
odnawialnej, a pozyczkobiorczyni zobowiazala sie do dokonywania comiesiecznych wplat. W dniu 27 sierpnia 2012 r.
pozyczkobiorczyniJ. W. (1) zmarla, nie regulujac nalezno$ci wynikajacych z zawartej umowy pozyczki. Powdd wskazal,
ze spadkobierca pozyczkobiorczyni jest pozwany (syn pozyczkobiorczyni). Powo6d wezwal pozwanego do zaplaty calej
nalezno$ci z tytulu niezaplaconej pozyczki, jednak pozwany nie uiscil zalegloéci. Powddka wskazala, ze wysokosé
zadluzenia stanowi sume kapitatu pozyczki i odsetek.

/pozew — k. 3-7, pismo procesowe powoda z dnia 20 stycznia 2016 r. — k. 34-36/

Sad stwierdzil brak podstaw do wydania w przedmiotowej sprawie nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym,
sprawe skierowano do postepowania zwyklego.

/notatka urzedowa — k. 32, postanowienie — k. 33/



Wobec niemozliwo$ci doreczenia odpisu pozwu, ustalono, ze pozwany od dnia 21 wrzeSnia 2012 r. przebywal w
Areszcie Sledczym w L., a nastepnie w Zakladzie Karnym w G.. Pismem z dnia 21 kwietnia 2016 r. pozwany wnidst
o ustanowienie adwokata z urzedu. Postanowieniem z dnia 3 sierpnia 2016 r. sad ustanowil dla pozwanego K. W.
pelnomocnika z urzedu w osobie adwokata.

/wydruk z systemu NOE-SAD — k. 55, e-protoko6l rozprawy z dnia 12 kwietnia 2016 r. — k. 56, pismo pozwanego z dnia
21.04.2016 r. — k. 57, postanowienie — k. 66/

Na rozprawie w dniu 2 lutego 2017 r. pelnomocnik pozwanego ustanowiony z urzedu wniést o oddalenie powddztwa.
Whiost takze o przeprowadzenie dowodu z protokotu zlozenia przez pozwanego o$§wiadczenia o odrzuceniu spadku
po J. W. (1), skladajac odpisy o§wiadczenia o odrzuceniu spadku zlozonego przez pozwanego.

/e-protokoét rozprawy z dnia 2.02.2017 r. — k. 83, pismo z dnia 2.02.2017 r. — k. 105/

Pismem z dnia 13 lutego 2017 r. pow6d podtrzymal swoje stanowisko w sprawie. Jednoczeénie podnidsl, ze
o$wiadczenie pozwanego o odrzuceniu spadku po zmarlej matce zostalo zlozone po uplywie ustawowego terminu.

/pismo powoda z dnia 13.02.2017 r. — k. 84/

Na rozprawie w dniu 17 listopada 2017 r. pelnomocnik pozwanego podtrzymal swoje stanowisko w sprawie. Wniost
o zasadzenie kosztow zastepstwa z urzedu, o§wiadczajac, ze koszty te nie zostaly uiszczone w calo$ci ani w czeéci.
Postanowieniem wydanym na rozprawie sad zawiesil postepowanie w sprawie na podstawie art. 177 § 1 pkt 1 k.p.c.
do czasu prawomocnego zakonczenia postepowania w sprawie II Ns 1019/17 Sadu Rejonowego dla Lodzi-Widzewa
w Lodzi.

/protokol rozprawy z dnia 17 listopada 2017 r. — k. 90, postanowienie — k. 91/
Postanowieniem z dnia 77 lutego 2019 r. sad podjal postepowanie w sprawie.
/postanowienie — k. 93/

Narozprawie w dniu 25 lipca 2019 r. pelnomocnik pozwanego wniést o oddalenie pow6dztwa oraz zasadzenie kosztéw
pomocy prawnej udzielonej z urzedu, o§wiadczajac, ze koszty te nie zostaly uiszczone w caloéci ani w czesci.

/protokoél rozprawy z dnia 25 lipca 2019 r. — k. 97/

Przeciwko K. W. jako nastepcy pozyczkobiorcy J. W. (1) toczy sie rowniez postepowanie w sprawie I C 898/15 z pozwu
zlozonego w dniu 14 lipca 2015 r. przez powoda (...) Spotka z ograniczong odpowiedzialno$cig spotka komandytowa
z siedzibg we W..

/okoliczno$ci znane z urzedu/

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

J. W. (1) posiadala deklaracje czlonkowska nr (...) wystawiona przez (...) im. F. S. w dniu 17 czerwca 2010 1.
/dowdd: deklaracja czlonkowska — k. 47/

W dniu 10 maja 2011 1. pomiedzy (...) im. F. S. wG. a J. W. (1) zostala zawarta umowa o preferencyjna linie pozyczkowa
— L. nr (...). Umowa zostala zawarta na okres 1 roku, z mozliwoScia automatycznego przedluzenia na kolejne okresy,
nie dluzej niz do dnia 10 maja 2014 r. Zgodnie z umowa oraz Regulaminem preferencyjnej linii pozyczkowej (L.)
(...) im. F. S. w G. udzielila J. W. (1) prawa do wielokrotnego zadluzania sie w ciezar rachunku do kwoty limitu
500,00 zl. Pozyczkobiorca winien byl splacaé istniejace zadluzenie w postaci comiesiecznych wplat na rachunek
wskazany w umowie, w wysokoS$ci nie mniejszej niz 2% kwoty wykorzystanej w ramach przyznanego limitu (pkt 16



umowy). Limit skladal sie z czeSci oprocentowanej i nieoprocentowanej (250 z1). W przypadku, gdy pozyczkobiorca nie
wykonal w danym miesigcu rozliczeniowym okreslonej liczby transakeji bezgotéwkowych (...) przystugiwala prowizja
za kazdy rok korzystania z L. w wysokoSci, wynoszacej na dzien zawarcia umowy 1,5% od kwoty przyznanego limitu. W
przypadku niesplacenia zadluzenia w terminie nalezno$é z tytutu zadluzenia stawala sie naleznoécia przeterminowang
ibyla obciazona oprocentowaniem dla naleznoéci przeterminowanych. W momencie zawarcia umowy pozyczkobiorca
otrzymywal Regulamin preferencyjnej linii pozyczkowej (L.). Pozyczka byla oprocentowana wg zmiennej stopy
procentowej ustalonej przez Zarzad Kasy wynoszacej w dniu zawarcia umowy 20,00% w skali roku. Maksymalna
stopa procentowa nie mogla w stosunku rocznym przekraczaé czterokrotnosci wysokosci stopy kredytu lombardowego
NBP (odsetki maksymalne). Pozyczkodawca mogt wypowiedzie¢ umowe z zachowaniem trzydziestodniowego terminu
wypowiedzenia.

/dowod: umowa o preferencyjna linie pozyczkowa — k. 14-15, wyciag z Regulaminu preferencyjnej linii pozyczkowej
(...) — k. 16, Regulamin preferencyjnej linii pozyczkowej (...) — k. 37-39, deklaracja cztonkowska — k. 47, zestawienie
operacji z rachunku — k. 48-49/

Stosownie do § 16 Regulaminu preferencyjnej linii pozyczkowej (...) im. (...) od nalezno$ci przeterminowanych
pobierane byly odsetki wedlug stopy procentowej obowiazujacej w danym okresie dla naleznosci przeterminowanych.
Stosownie do § 16 Regulaminu od naleznoSci przeterminowanych pobierane byly odsetki wedtug stopy procentowe;j
obowiazujacej w danym okresie dla nalezno$ci przeterminowanych. Zgodnie z Regulaminem (...) splate naleznosci z
tytulu umowy pozyczkodawca zaliczalo sie w nastepujacej kolejnosci na koszty windykacji, prowizje i oplaty, odsetki
od kapitatlu przeterminowanego, wymagane odsetki za okresy obrachunkowe, kapital przeterminowany, kapital. Na
podstawie Uchwaly nr 12 z dnia 25 marca 2009 roku stopa procentowa dla naleznoSci przeterminowanych dla
pozyczek, kredytow, linii pozyczkowych udzielonych od 20 lutego 2006 roku wlacznie oraz zobowigzan objetych
restrukturyzacja ksztaltowala sie na poziomie 23%. Z Uchwaly nr 4 z dnia 12 maja 2009 r. wynika, iz zarzad (...) im.
(...) wprowadzil wysoko$¢ stopy procentowej w odniesieniu do nalezno$ci przeterminowanych od dnia 13 maja 2009 .
dla pozyczek, kredytow i limitoéw pozyczkowych udzielonych od dnia 20 lutego 2006 r. — czterokrotnoé¢ stopy kredytu
lombardowego NBP. Zgodnie z § 24 Regulaminu, w razie ustania czlonkostwa roszczenie o splate zadluzenia stawalo
sie wymagalne z dniem ustania czlonkostwa.

/dowdd: wyciag z Regulaminu preferencyjnej linii pozyczkowej (...) — k. 16, Regulamin preferencyjnej linii
pozyczkowej (...) — k. 37-39, Statut (...) — k. 40-46, Uchwala nr 12 — k. 18, Uchwata nr 4 — k. 19/

J. W. (1) zmarla w dniu 27 sierpnia 2012 r. w L., pozostawiajac nieuregulowane zadluzenie w (...), saldo na rachunku
w wysokoSci 500,00 zl. Zgodnie z § 15 pkt 4 Statutu (...) im. F. S. czlonkostwo J. W. (1) ustalo z chwila jej Smierci.

/dowod: odpis skrocony aktu zgonu — k. 17, Statut (...) — k. 40-46, zestawienie operacji z rachunku — k. 48-49,
rozliczenie zadluzenia — k. 50-51/

K. W. jest synem J. W. (1).
/dowdd: odpis skroécony aktu urodzenia — k. 22/

Pismem z dnia 17 listopada 2014 r. powodka wystosowala do pozwanego jako spadkobiercy dtuznika przedsadowe
wezwanie do zaplaty w terminie 7 dni kwoty 128,36 zt. Na zadana kwote zadluzenia skladala sie kwota 104,38 zt
tytulem kapitalu pozyczki oraz odsetki naliczone od niesplaconego kapitalu w lacznej kwocie 23,98 zl. Wezwanie
zostalo awizowane i zwrécone jako niepodjete w terminie.

/dowdd: przedsadowe wezwanie do zaplaty — k. 20, kserokopia koperty z adnotacjg zwrotu — k.21-21v/

Zgodnie z raportem splaty dotyczacym J. W. (1) nr (...) kapital pozyczki na dzien wniesienia pozwu tj. 14 lipca 2015
r. wynosil 104,38 zl, wartoé¢ odsetek stanowila kwote 31,05 zL. Kwota 31,05 zt stanowila odsetki karne naliczone od



dnia wplaty tj. 11 czerwca 2013 r. do dnia wniesienia pozwu wedlug oprocentowania wynoszacego odpowiednio: 17%,
16%, 12% i 10%. Pozyczka zostala postawiona w stan natychmiastowej wymagalno$ci dnia 27 sierpnia 2012 roku.

/dowod: raport splaty — k. 25-26, zestawienie operacji z rachunku — k. 48-49, rozliczenie zadluzenia — k. 50-51/

W sprawie II Ns 1807/12 wnioskodawcy J. W. (2), K. W. i A. S. zlozyli do Sadu Rejonowego dla Lodzi-Widzewa w Lodzi
w dniu 15 pazdziernika 2012 r. wniosek o odebranie o§wiadczenia o odrzuceniu spadku po J. W. (1). Na posiedzeniu
w dniu 13 lutego 2013 r. K. W. nie stawil sie, nie ztozyt o§wiadczenia, gdyz ustalono, ze zostal zatrzymany. Nastepnie
zostalo odebrane o$wiadczenie o odrzuceniu spadku po J. W. (1) jedynie od wnioskodawcy J. W. (2). W sprawie o
sygn. akt II Ns 1019/17 Sagdu Rejonowego dla Lodzi-Widzewa w Lodzi (...) Sp. z o.0. sp. k. we W. zlozyla wniosek o
stwierdzenie nabycia spadku po zmartej J. W. (1) przez syna K. W.. Pismem z dnia 23 maja 2016 r. K. W., przebywajacy
w Zakladzie Karnym w G., zlozyt wniosek o doprowadzenie go do Sadu Rejonowego dla Lodzi-Widzewa w Lodzi
celem zlozenia o$wiadczenia o odrzuceniu spadku przed sadem. Powyzszy wniosek zostal wylaczony do odrebnego
rozpoznania i zarejestrowany pod sygn. akt II Ns 1284/16. K. W. na posiedzeniu Sagdu Rejonowego w Leczycy w dniu 7
grudnia 2016 r. w sprawie I Cps 33/16 w wykonaniu odezwy Sadu Rejonowego dla Lodzi-Widzewa w Lodzi w sprawie
IT Ns 1284/16, zlozyl oS§wiadczenie o odrzuceniu spadku po matce J. W. (1). W sprawie o sygn. akt II Ns 1019/17
ustalono, ze K. W. w dniu 29 lipca 2017 r. zostal zwolniony z Zakladu Karnego w G.; postepowanie zostalo zawieszone
na podstawie art. 177 § 1 pkt 6 k.p.c.

/dowod: okolicznoSci ustalone na podstawie akt sprawy II Ns 1807/12 oraz II Ns 1019/17 — protokol rozprawy — k.
56, 90, odpis protokohu zlozenia o§wiadczenia o odrzuceniu spadku w sprawie I Cps 33/16 — k. 82, kopia notatki ze

sprawy I C 898/15 — k. 96/

Powyzszy stan faktyczny sad ustalil w oparciu o przywolane dowody z dokumentéw zlozonych przez strone powodowa.
Ponadto ustalen co do kregu spadkobiercow po zmarlej pozyczkobiorczyni poczyniono réwniez na podstawie
dokumentow znajdujacych sie w aktach spraw II Ns 1807/12, IT Ns 1284/16 oraz II Ns 1019/17 Sadu Rejonowego dla
Lodzi-Widzewa w Lodzi.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Przedmiotowe powodztwo nie zastlugiwalo na uwzglednienie.

W sprawie bezspornym pozostawat fakt, ze matke pozwanego laczyla z powo6dka umowa pozyczki, zgodnie z ktora
pozyczkobiorca zobowigzal sie do splaty zadluzenia w postaci comiesiecznych wplat na rachunek w wysokosci nie
mniejszej niz 2% kwoty wykorzystanej w ramach przyznanego limitu. W zwigzku ze §miercia pozyczkobiorcy pozyczka
postawiona zostala w stan wymagalno$ci dnia 27 sierpnia 2012 r. zgodnie z § 24 regulaminu preferencyjnej linii
pozyczkowej, wobec ustania czlonkostwa zmarlego w kasie.

W myél art. 28 ustawy z dnia 14 grudnia 1995 r. o spdldzielczych kasach oszczednoSciowo-kredytowych (Dz.U. z 1996
r., Nr 1, poz. 2) obowigzujacej w chwili zawarcia umowy, w razie ustania czlonkostwa roszczenie o zwrot pozyczki lub
kredytu staje sie wymagalne z dniem ustania czlonkostwa, przy czym zarzad moze postanowi¢ inaczej w szczegodlnie
uzasadnionych przypadkach.

Przez umowe pozyczki dajacy pozyczke zobowiazuje sie przenie$¢ na wlasnosé bioracego okreslong ilo$¢ pieniedzy
albo rzeczy oznaczonych tylko co do gatunku, a bioracy zobowiazuje sie zwrocié te sama iloé¢ pieniedzy albo te samg
iloé¢ rzeczy tego samego gatunku i tej samej jakos$ci (art. 720 § 1 k.c.). W ujeciu kodeksu cywilnego umowa pozyczki
jest umowa darma (grzecznoSciowa). Umowa ta moze jednak zostac¢ zawarta takze pod tytutem odplatnym. W tym
przypadku $wiadczenie bioracego pozyczke polega zwykle na zaplacie odsetek (art. 359 k.c.).

Strona powodowa starala sie wykaza¢, ze w miejsce pozyczkobiorcy wstapili jego spadkobiercy, a konkretnie pozwany,
ktorzy nabywaja spadek z chwila jego otwarcia, czyli z chwila §mierci spadkodawcy, z mocy prawa (art. 924 k.c. i art.
925 k.c.).



Zgodnie z tredcia art. 922 § 1 k.c. prawa i obowigzki majatkowe zmarlego przechodza z chwila jego $mierci na jedna
lub kilka osbb stosownie do przepiséw ksiegi czwartej kodeksu cywilnego. Do chwili przyjecia spadku spadkobierca
ponosi odpowiedzialno$¢ za dlugi spadkowe tylko ze spadku. Od chwili przyjecia spadku ponosi odpowiedzialno$c za
te dtugi z calego swego majatku (art. 1030 k.c.).

Na podstawie za$ art. 1031 k.c. w razie prostego przyjecia spadku spadkobierca ponosi odpowiedzialnosé¢ za dlugi
spadkowe bez ograniczenia (§ 1). W razie przyjecia spadku z dobrodziejstwem inwentarza spadkobierca ponosi
odpowiedzialno$é¢ za dlugi spadkowe tylko do wartoSci ustalonego w inwentarzu stanu czynnego spadku. Powyzsze
ograniczenie odpowiedzialno$ci odpada, jezeli spadkobierca podstepnie nie podal do inwentarza przedmiotéw
nalezacych do spadku albo podal do inwentarza nie istniejace dlugi (§ 2).

Nastepstwo prawne po osobie zmarlej wynikajace z nabycia spadku ma charakter sukcesji uniwersalnej, jest to
nastepstwo pod tytulem og6lnym, spadkobierca na mocy jednego zdarzenia, jakim jest otwarcie spadku, wstepuje w
ogdl praw i obowigzkdw osoby zmarlej (spadkodawcy).

Otwarcie spadku nastepuje zawsze w chwili $§mierci osoby fizycznej, z ta tez chwila spadkobierca nabywa spadek.
Z chwilg otwarcia spadku okre$lone prawa i obowigzki wchodza do majatku spadkobiercow (art. 925 k.c.), stajac
sie prawami i obowigzkami tych oséb. Nastepstwo to, zapewniajac kontynuowanie stosunkéw majatkowych osoby
fizycznej po jej Smierci, jednoczesnie stuzy bezpieczenstwu obrotu cywilnoprawnego, a tym samym stanowi takze
zabezpieczenie interes6w 0so6b trzecich, w szczego6lnosci wierzycieli osoby zmarlej. Spadek natomiast stanowi og6l
praw i obowigzkéw majatkowych zmarlego o charakterze cywilnoprawnym (art. 922 § 1 k.c.). Pojeciem nastepstwa
prawnego obejmuje sie cywilnoprawne prawa i obowiazki o charakterze majatkowym, niemajatkowe bowiem wygasaja
z chwila $mierci ich podmiotu, na nikogo wiec przej$¢ nie moga. Na podstawie art. 922 § 1 k.c. obowiazki majatkowe
zmarlego przechodza na spadkobiercow, obciazaja aktywa tworzace spadek, rodza po stronie spadkobiercéw zmarlego
obowigzek ich uregulowania.

W okresie od otwarcia do przyjecia spadku wierzyciele spadkowi moga dochodzi¢ swoich roszczen w drodze
postepowania sadowego. Jezeli wierzyciel spadku dochodzi swych praw wobec spadkobiercy, spoczywa na nim dowod
wykazania, ze osoba pozwana jest nastepca prawnym jego dtuznika. Najprostszym i najpewniejszym jest uzyskanie
przez wierzyciela stwierdzenia nabycia spadku lub zarejestrowanego aktu po$wiadczenia dziedziczenia, gdyz w ten
sposob zostanie definitywnie wskazany dluznik, od ktérego mozna domaga¢ sie spelnienia Swiadczenia, z uwagi na
ujete w art. 1025 § 2 k.c. stwierdzenie, ze osoba wskazana w postanowieniu o stwierdzeniu nabycia spadku jest
spadkobierca.

Jakkolwiek zaden przepis prawa nie wymaga wykazania przez wierzyciela nastepstwa prawnego za pomoca
stwierdzenia nabycia spadku, to jednak nie sposéb wykluczy¢ sytuacji, w ktorej caly majatek spadkowy przejdzie na
inne osoby niz te, ktore w ustawie zostaly zaliczone do kregu spadkobiercow ustawowych, mozliwe jest takze zlozenie
o$wiadczenia o odrzuceniu spadku.

Zgodnie z art. 6 k.c. w procesie o wykonanie zobowigzania nalezacego do dlugdéw spadkowych, powodka jako wierzyciel
miala obowiazek wykaza¢, ze pozwany nabyt spadek po zmarlym dtuzniku.

W ocenie sadu tak sie w niniejszej sprawie nie stalo, gdyz ograniczenie przez powoda dowodu jedynie do
dokumentacji stwierdzajacej istnienie wierzytelno$ci, a nastepnie wykazania, ze na skutek odrzucenia spadku przez
pozostalych spadkobiercow dluznika, pozwany stal sie spadkobierca zmarlego pozyczkobiorcy, bylo zdaniem sadu
niewystarczajace do uznania powodztwa za zasadne.

W konkretnych okoliczno$ciach faktycznych sam fakt pokrewienstwa pozwanego z dtuznikiem pierwotnym, wykazany
dokumentami stanu cywilnego, nie dawal wystarczajacych podstaw do stwierdzenia, ze pozwany stat sie nastepca
prawnym zmarlej matki, a tym samym nabyl spadek po dtuzniku pierwotnym.



W sprawie zostaly bowiem ujawnione okolicznoSci, z ktorych wynika, ze pozwany w dniu 15 pazdziernika 2012 r. ztozyl
do Sadu Rejonowego dla Lodzi-Widzewa w Lodzi wniosek o odebranie o§wiadczenia o odrzuceniu spadku po J. W.
(1). Na posiedzeniu w dniu 13 lutego 2013 r. pozwany nie stawil sie, nie zlozyl o§wiadczenia, gdyz ustalono, ze zostal
zatrzymany, od dnia 21 wrzeénia 2012 r. pozwany przebywal w areszcie §ledczym, a nastepnie w zakladzie karnym.
Nastepnie na posiedzeniu Sadu Rejonowego w Leczycy w dniu 7 grudnia 2016 r. w sprawie I Cps 33/16, w wykonaniu
odezwy Sadu Rejonowego dla Lodzi-Widzewa w Lodzi, pozwany zlozyt o§wiadczenie o odrzuceniu spadku po matce
J.W. (1.

W sprawie o sygn. akt IT Ns 1019/17 Sadu Rejonowego dla Lodzi-Widzewa w Lodzi (...) Sp. z 0.0. sp. k. we W. zlozyla
wniosek o stwierdzenie nabycia spadku po J. W. (1), postepowanie w tej sprawie zostalo zawieszone na podstawie art.
177 § 1 pkt 6 k.p.c.

Jezeli wierzyciel dochodzi roszczenia od spadkobiercy dluznika, na wierzycielu spoczywa dowdd wykazania, ze
pozwany jest nastepca prawnym dtuznika. Wierzyciel nie musi jednak przedstawia¢ postanowienia o stwierdzeniu
nabycia spadku, czy zarejestrowanego aktu po$wiadczenia dziedziczenia.

Jezeli wierzyciel powola sie na dziedziczenie ustawowe spadkobiercy wynikajace z faktu pokrewienstwa, na
spadkobiercy spoczywa ciezar wykazania, ze w rzeczywisto$ci nie jest on spadkobiercg, np. gdy nastapilo dziedziczenie
z testamentu albo spadkobierca ustawowy odrzucit spadek.

Pozwany w terminie przewidzianym w art. 1015 k.c. zlozyl wniosek o odebranie o§wiadczenia o odrzuceniu spadku po
J. W. (1). Nastepnie pozwany zlozy} przed sadem o$wiadczenie o odrzuceniu spadku po J. W. (1). Z okolicznosci tych
moze wynikac, ze pozwany nie jest spadkobiercg J. W. (1).

Zgodnie z art. 1015 § 1 k.c., o§wiadczenie o przyjeciu lub o odrzuceniu spadku moze by¢ zlozone w ciggu sze$ciu
miesiecy od dnia, w ktérym spadkobierca dowiedziatl sie o tytule swego powolania. Okre§lony w tym przepisie termin
ma, jak jednolicie przyjmuje sie w literaturze, charakter prekluzyjnego (zawitego) terminu prawa materialnego.

Przepisy Kodeksu cywilnego nie zawieraja regulacji dotyczacej zawieszania biegu albo przerwania biegu terminéw
zawitych. W literaturze i orzecznictwie przyjmuje sie, ze do terminéw zawitych nie maja zastosowania w drodze
analogii przepisy kodeksu cywilnego o przedawnieniu, gdyz terminy zawite cechuja sie duzo wiekszym rygoryzmem
niz terminy przedawnienia. Roszczenia, do ktorych terminy zawite sie odnosza, po ich uplywie wygasaja, natomiast
roszczen przedawnionych nie mozna skutecznie dochodzi¢ przed sadem (por. uzasadnienia uchwal Sagdu Najwyzszego
z dnia 16 wrzeénia 1993 r., III CZP 125/93, OSNC 1994, Nr 4, poz. 75, z dnia 9 lutego 2017 r., III CZP 98/16, OSNC
2017, Nr 10, poz. 109).

Nie brak jednak stanowisk przeciwnych opowiadajacych sie za konieczno$ciag moderowania skutkéw prawnych uptywu
terminu zawitego i stosowania w tej materii ostroznej analogii z przepisow o przedawnieniu (por. uzasadnienie
uchwaly z dnia 10 marca 1992 r., III CZP 10/92, OSP 1993, Nr 2, poz. 30; uzasadnienia postanowien Sadu Najwyzszego
z dnia 5 listopada 1976 r., III CRN 202/76, OSNCP 1977, Nr 10, poz. 186, z dnia 22 kwietnia 2015 r., IT CSK 560/14
nie publ., z dnia 28 maja 2015 r., III CSK 352/14, OSNC 2016, Nr 5, poz. 63).

W wyjatkowych wypadkach sad mozna réwniez przy ocenie uplywu terminu zawitego zastosowaé ogblng zasade
wyrazong w art. 5 k.c. W orzecznictwie nie budzi watpliwoéci dopuszczalnoé¢ oceny uplywu terminu zawitego pod
katem zgodno$ci z art. 5 k.c. (por. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 10 marca 1993 r., III CZP 8/93, OSNCP 1993, Nr
9, poz. 153, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30 sierpnia 1991 r., III CRN 206/91, niepubl.).

Nie ma znaczenia rozpoznanie wniosku o stwierdzenie nabycia spadku przez sad w okresie kilku miesiecy po jego
zlozeniu, jezeli wniosek taki ztozony zostal przed uplywem szeéciu miesiecy od dowiedzenia sie przez wnioskodawce o
Smierci spadkodawcy (art. 1015 § 1 k.c.) i termin taki powinien by¢ zachowany, gdy czynnosci zmierzajace do odbioru
o$wiadczenia spadkobiercy (art. 641 k.p.c.) dokonane zostang przed sadem nawet po uplywie wspomnianego terminu.
Zgodnie z art. 640 § 2 k.p.c., oSwiadczenie o przyjeciu spadku z dobrodziejstwem inwentarza moze by¢ skladane w



sadzie spadku w toku postanowienia o stwierdzenie nabycia spadku (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 15
pazdziernika 2015 r., IT CZ 71/15, niepubl.).

W przepisie art. 1015 § 1 k.c. przewidujacym mozliwoé¢ zlozenia przez spadkobierce o$wiadczenia o przyjeciu lub
odrzuceniu spadku, ustawodawca ustalil dla tego spadkobiercy prawo podmiotowe ksztaltujace, ktére moze byé
wykonane w oznaczonym czasie, z uptywem ktbérego gaénie, a skutki niewykonania tego prawa nalezy oznaczy¢ zgodnie
z ustawa. Oceny wskazanych okoliczno$ci dokonuje sad spadku w toku postepowania w przedmiocie stwierdzenia
nabycia spadku po danej osobie. W sprawie II Ns 1019/17 Sadu Rejonowego dla Lodzi-Widzewa w Lodzi z wniosku
powoda o stwierdzenie nabycia spadku po J. W. (1) pojawila sie konieczno$¢ uzupelienia brakéw podmiotowych
postepowania, postepowanie w tej sprawie zostalo zawieszone na podstawie art. 177 § 1 pkt 6 k.p.c.

Material dowodowy zgromadzony w sprawie nie dawal zatem wystarczajacych podstaw do przyjecia nastepstwa
prawnego pozwanego po zmartym pozyczkobiorcy, co skutkowato oddaleniem powddztwa.

Roszczenie strony powodowej zostalo oddalone w caloéci, zatem o kosztach procesu sad postanowit na podstawie
art. 98 k.p.c. Zgodnie z art. 98 § 1 k.p.c. strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwroci¢ przeciwnikowi na
jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu). Do niezbednych
kosztow procesu strony reprezentowanej przez adwokata zalicza sie wynagrodzenie, jednak nie wyzsze niz stawki
oplat okreslone w odrebnych przepisach i wydatki jednego adwokata, koszty sadowe oraz koszty nakazanego przez
sad osobistego stawiennictwa strony (art. 98 § 3 k.p.c.).

Pozwany powinien ponie$¢ wynagrodzenie fachowego pelnomocnika w osobie adwokata z urzedu w kwocie 73,80
z} [60 7z} + 13,80 zl tj. 23 % stawki podatku VAT] [art. 122 k.p.c. w zw. z § 2 w zw. z § 6 pkt 1) rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoS$ci adwokackie oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348 z pdzn. zm.)
w zw. z § 21 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 paZzdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoSci
adwokackie (Dz.U.2015.1800) oraz § 22 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w
sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu
(Dz.U.2015.1801)].

Z tych wzgledéw w oparciu o przywolane przepisy sad postanowil jak w punkcie 2. sentencji wyroku.



