Sygn. akt I C 736/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 lutego 2022 r.

Sad Rejonowy w Kutnie I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy — sedzia Pawel Wrzesinski
Protokolant — sekr. sad. Anita Szymanska

po rozpoznaniu w dniu 3 lutego 2022 r. w Kutnie

na rozprawie

sprawy z powddztwa D. L.

przeciwko (...) spotka akcyjna w W.

o zado$§éuczynienie

1. zasadza od (...) spolka akcyjna w W. na rzecz D. L. kwote 10.000,00 (dziesiet¢ tysiecy) zlotych z odsetkami
ustawowymi za op6Znienie od dnia 19 lutego 2019 r. do dnia zaplaty,

2. zasadza od (...) spolka akcyjna w W. na rzecz D. L. kwote 2.817,00 (dwa tysigce osiemset siedemnascie) zlotych
tytulem zwrotu kosztéw procesu, w tym kwote 1.800,00 (jeden tysigc osiemset) zlotych tytulem zwrotu kosztéw
zastepstwa procesowego,

3. nakazuje pobraé od (...) spdtka akcyjna w W. na rzecz Skarbu Panstwa — Sagdu Rejonowego w Kutnie kwote 126,12
(sto dwadzieScia sze$¢ 12/100) zlotych tytulem zwrotu nieuiszczonych kosztow sadowych.

Sygn. aktIC 736/19

UZASADNIENIE

Pozwem zlozonym dnia 14 maja 2018 r. powodka D. L. wniosla o zasadzenie od pozwanej (...) spotka akcyjna w L.
kwoty 10.000,00 zl tytulem zado$éuczynienia wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 19 lutego 2019
r. do dnia zaplaty. Powddka wniosla takze o zasadzenie od pozwanej kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu pozwu powodka wskazala, ze w dniu 6 czerwca 2018 r.,
idac chodnikiem wzdhuz ulicy (...) w K. na przystanek autobusowy, potknela sie na nieré6wnosci chodnika, w wyniku
czego przewroécila sie i upadla na prawa reke. Po wypadku powddka udala sie do szpitalnej izby przyjeé, gdzie
stwierdzono zlamania dalszej ko$ci promieniowej prawej i zalozono unieruchomienie w podtuzniku gipsowym oraz
zalecono kontrole w poradni ortopedycznej. Powddka kontynuowata leczenie w poradniach ortopedycznej i chirurgii
ogdblnej. Powodka w pierwszym okresie leczenia odczuwala dolegliwosci bolowe reki oraz z uwagi na opatrunek
calkowite wylaczenie sprawnosci reki, co mialo wplyw na codzienne funkcjonowanie. Wystepujace dolegliwo$ci
boélowe utrudnialy powddce wykonywanie podstawowych czynno$ci, co wigzalo sie z konieczno$cig sprawowania nad
nia opieki oraz udzielania pomocy os6b trzecich. Konieczne bylo takze przyjmowanie silnych lekow przeciwbdlowych.
Powodka mimo uplywu czasu nadal odczuwa dolegliwoéci bolowe, jest osoba praworeczna i doznany uraz w znaczny
sposob ograniczyl jej funkcjonowanie. Powodka ma problemy z asekuracja przy wychodzeniu i schodzeniu ze schodéw,
z wsiadaniem do autobusu. Zdana jest najczeSciej na pomoc sasiadéw przy czynnoéciach wymagajacych wiekszej
sprawnosci jak np. mycie okien, zdejmowanie firanek i sprzatanie. Powddka zglosila przedmiotowsg szkode do



pozwanego, ktory przyjal zasade odpowiedzialno$ci za szkode, jednakze w toku postepowania likwidacyjnego odmowit
wyplaty zado$¢éuczynienia z uwagi na dobry stan chodnika i brak winy ubezpieczonego.

/pozew — k. 2-9, e-protokol rozprawy z dnia 5 grudnia 2019 r. — k. 54-56/

Pozwana (...) spolka akcyjna w L. wniosla o oddalenie powddztwa oraz zasadzenie od powodki na rzecz
pozwanej Kkosztow procesu. W uzasadnieniu wskazala, ze Gmine M. K. jako zarzadce chodnika i pozwanego
ubezpieczyciela w dniu zdarzenia obowiazywala umowa ubezpieczenia m.in. w zakresie odpowiedzialno$ci cywilnej
na sume ubezpieczenia 5.000.000 zl. Wobec tego pozwana moze ponosi¢ jedynie zastepcza odpowiedzialno$é
za ubezpieczonego, ktéry w przedmiotowej sprawie moze ponosi¢ odpowiedzialno§¢ na zasadzie winy, w
przypadku wykazania przez strone powodowa przestanek odpowiedzialno$ci ubezpieczonego, co moze skutkowac
odpowiedzialno$cia pozwanego. Przeprowadzone postepowanie likwidacyjne nie wykazalo odpowiedzialno$ci
ubezpieczonego, poniewaz ubezpieczony dolozyl nalezytej staranno$ci w wykonywaniu obowigzkéw w zakresie dbania
o stan techniczny chodnikéw przy ul. (...) w K., skoro na wystepujace nier6wnosSci w chodniku zlecil zalanie ich
masg asfaltowa, a wiec zlecal wykonywanie doraznych napraw, a na I kwartal 2019 r. przewidywal generalny remont
chodnika przy ul. (...) w K.. Ponadto nier6wno$¢ chodnika wskazana przez powddke stanowi 2 cm na odcinku kilku
metréw i wigzala sie z wylaniem asfaltu na chodniku, ktéry byt w dobrym stanie, stad tez brak jest podstaw do
przyjecia odpowiedzialno$ci ubezpieczonego, a tym samym pozwanego. Pozwany wskazal réwniez, ze stan techniczny
chodnika byl znany powodce albowiem czesto nim chodzila, a w chwili zdarzenia nie bylo ciemno, aby powodka nie
mogla dostrzec nieréwnosci i jej ominaé, dlatego tez ulegla wypadkowi, gdyz nie dochowala nalezytej ostroznosci
i nie obserwowala drogi, ktérg sie poruszala. Po zgloszeniu szkody przez powddke ubezpieczyciel przeprowadzil
postepowanie wyjasniajace okolicznoéci i przyczyny wypadku, a nastepnie decyzja z dnia 18 lutego 2019 r. odmowil
wyplaty zadoSéuczynienia.

/odpowiedz na pozew — k. 40-40v, dokumenty w aktach szkody nr U/202286/2018 na plycie CD — k. 48/
Na rozprawie poprzedzajacej wydanie orzeczenia stanowiska stron nie ulegly zmianie.

/e-protokoél rozprawy z dnia 3 lutego 2022 r. — k. 155-156/

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

W dniu 6 czerweca 2018 1. D. L. szla ulica (...), wracajac z ogrodka dziatkowego na autobus. Idac po chodniku, potknela
sie na nieréwnoéci chodnika i przewrdcila sie, upadajgc na prawa reke. Swiadkiem zdarzenia byta I. W., ktéra pomogla
jej sie podniesé.

/dowdd: przestuchanie powddki 00:16:15-00:27:25 e-protokolu rozprawy z dnia 5 grudnia 2019 r. — k. 54-56,
zeznania $wiadka I. W. 00:06:49-00:12:32 e-protokotu rozprawy z dnia 5 grudnia 2019 r. — k. 54-56, dokumentacja
fotograficzna — k. 17-21/

Chodnik w miejscu upadku miat nier6wnosci, wylany byt z masy asfaltowej, o nier6wnej powierzchni, z zaglebieniami
w samej masie oraz w miejscach laczenia. Od lat w tym miejscu chodnik nie byl remontowany, byly nieréwnosci
i uskoki, doraznie wykonywane byly prace naprawcze. W latach 2018-2019 przeprowadzono remont chodnika na
ulicy (...), ktéry wykonywano w kilku etapach. W pierwszym etapie w 2018 r. wykonano remont chodnika po stronie
poludniowej na odcinku od ul. (...) do ul. (...). W drugim etapie w 2019 r. wykonano remont chodnika po stronie
poludniowej na odcinku od ul. (...) do ul. (...) oraz po stronie pélnocnej od ul. (...) do drugiego zjazdu do (...)
Szpitala (...). Pélnocny odcinek chodnika od ul. (...) do pierwszego zjazdu do szpitala zostal wykonany kilka lat
wezedniej. Do wyremontowania pozostal krotki odcinek chodnika pomiedzy zjazdami do szpitala. D. L. szla najpierw
wyremontowanym fragmentem chodnika po stronie poludniowej, do upadku doszlo na starym fragmencie chodnika,
ktorego stan znacznie odbiegal od wezeéniejszego fragmentu.



/dowod: przestuchanie powddki — 00:16:15-00:27:25 e-protokotu rozprawy z dnia 5 grudnia 2019 r. — k. 54-56,
zeznania $wiadka I. W. 00:06:49-00:12:32 e-protokotu rozprawy z dnia 5 grudnia 2019 r. — k. 54-56, dokumentacja
fotograficzna — k. 17-21, pismo Urzedu Miasta K. — k. 60/

Wskazana ulica wraz z chodnikiem pozostawala wowczas w zarzadzie Gminy Miasto K., ktéra posiadala w tym zakresie
ubezpieczenie OC w (...) spdltka akcyjna w L.

/bezsporne, nadto dane polisy OC w aktach szkody na plycie CD — k. 48/

D. L. odczuwala silny b6l prawego przedramienia i nadgarstka, udala sie na Szpitalny Oddzial Ratunkowy (...)
Szpitala (...). Przy przyjeciu i badaniu RTG rozpoznano zlamanie dalszej nasady prawej ko$ci promieniowej. Powodke
zaopatrzono w warunkach ambulatoryjnych, stosujac leczenie zachowawcze. Na konczyne zalozono podluznik
gipsowy, zalecono kontrole i skierowano do poradni ortopedycznej. W dniu 13 czerwca 2018 r. D. L. stawila sie
na wizyte kontrolng w poradni urazowo-ortopedycznej. Badajacy lekarz zapisal, Ze po zlamaniu nie wykonywano
repozycji. W znieczuleniu miejscowym wykonano nastawienie i ponownie zrobiono badanie RTG, gdzie stwierdzono
ustawienie odlamoéw za prawidlowe. Zalecono utrzymanie unieruchomienia gipsowego na okres 6 tygodni. Unie-
ruchomienie zdjeto ostatecznie w dniu 25 lipca 2018 r. Lekarz wykonal kontrolne zdjecia RTG i stwierdzil zrost kostny.
Przepisano naproksen zel.

/dowdd: przestuchanie powodki 00:16:15-00:27:25 e-protokolu rozprawy z dnia 5 grudnia 2019 r. — k. 54-56, karta
informacyjna — k. 11, skierowanie do poradni specjalistycznej — k. 12, 21, historia choroby — k. 13-16, negatywy zdjeé¢
RTG - k. 96/

D. L. kontynuowata leczenie w poradni, w dniu 2 sierpnia 2018 r. lekarz POZ stwierdzil otarcie naskorka nadgarstka
prawego - rana saczaca i skierowal powddke do poradni chirurgicznej. Tam wykonywano opatrunki w dniach: 2
sierpnia i 3 sierpnia. Ostatnia wizyte w poradni chirurgicznej odbyta w dniu 6 sierpnia 2018 r. z adnotacja ,zmiana
opatrunku. Niewielka poprawa stanu miejscowego”.

/dowdd: przestuchanie powodki 00:16:15-00:27:25 e-protokotu rozprawy z dnia 5 grudnia 2019 r. — k. 54-56, karta
informacyjna — k. 11, skierowanie do poradni specjalistycznej — k. 12, 21, historia choroby — k. 13-16/

D. L. przed zdarzeniem pomimo bardzo zaawansowanego wieku nie odczuwala znacznych ograniczen, nie odczuwala
ograniczen ruchomosci, jest osobg praworeczna, nie potrzebowala szczegolnej opieki. W zwiazku z wypadkiem w dniu
6 czerwca 2018 r. D. L. nie mogla sie sama umy¢, ani wykapaé. Przy wykonywaniu ciezszych prac w domu, robieniu
wiekszych zakupdw, bezplatnie pomagali jej sasiedzi. D. L. obecnie ma 89 lat, odczuwa oslabienie i ograniczenia
prawego nadgarstka, zwlaszcza w trakcie wysilku, unika noszenia ciezszych rzeczy, doskwieraja jej tez dolegliwosci
bolowe.

/dowdd: przestuchanie powodki — 00:16:15-00:27:25 e-protokotu rozprawy z dnia 5 grudnia 2019 r. — k. 54-56,
zeznania Swiadka I. W. 00:06:49-00:12:32 e-protokotu rozprawy z dnia 5 grudnia 2019 r. — k. 54-56/

D. L. w wyniku zdarzenia z dnia 6 czerwca 2018 r. doznala zlamania dalszej nasady prawej koéci promieniowe;j
i odlamania wyrostka rylcowatego prawej koéci lokciowej. Obecnie po leczeniu zachowawczym i postepowaniu
usprawniajacym wystepuje niewielkie znieksztalcenie w miejscu przebytego zlamania, ograniczenie ruchomosci
prawego stawu promieniowo-nadgarstkowego, okresowy zesp6l bolowy i pogorszenie sprawnosci prawej konczyny
gornej. Wysoko$¢ trwalego uszczerbku na zdrowiu na skutek obrazen doznanych w zdarzeniu biegly z zakresu
chirurgii, ortopedii i traumatologii ocenit na 8% [pkt 122a tabeli zalacznika do rozporzadzenia Ministra Pracy
i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 r.]. Zakres cierpien fizycznych powddki w zwiazku z doznanymi
obrazeniami narzadéw ruchu mial charakter ,umiarkowany”. Jest to zwigzane z doznawanym bdlem, konieczno$cia
pozostawania przez prawie siedem tygodni w ciezkim i niewygodnym unieruchomieniu gipsowym, wykonywaniem
¢wiczen usprawniajacych, zabiegami usprawniajacymi, odczuwanymi ograniczeniami w sprawnos$ci. W zwiazku ze
zdarzeniem z dnia 6 czerwca 2018 r. i doznanymi w jego wyniku obrazeniami wystepowala potrzeba cze$ciowej



pomocy os6b trzecich przez okres okolo 2 miesiecy po zdarzeniu w wymiarze okolo 4 godzin dziennie. Byl to czas
pozostawania powddki w opatrunku gipsowym przedramienno-dloniowym przez siedem tygodni po urazie i przez
pierwszy tydzien po zdjeciu unieruchomienia, zanim nie odzyskala znaczniejszej sprawnoéci prawej konczyny gornej.
Dotyczylo to poczatkowo pomocy w niektérych czynno$ciach higienicznych, ubieraniu sie, wyreczania lub pomocy
praktycznie we wszystkich czynno$ciach zwigzanych z nieco wiekszym wysiltkiem, zwlaszcza z konieczno$cig uzycia
tylko prawej reki lub jednoczesnego uzycia obu konczyn goérnych. Ponadto zdaniem bieglego takze przez kolejny
miesiac u powodki wystepowala potrzeba okresowej pomocy osob trzecich, jednakze w wymiarze 1 godziny dziennie.
Uwarunkowane bylo to utrzymujaca sie znaczaca jeszcze niesprawnoscia prawej reki po zdjeciu unieruchomienia.
Dotyczylo to wyreczania lub pomocy praktycznie we wszystkich czynnoéciach zwigzanych z wiekszym wysitkiem,
zwlaszcza z konieczno$cia wykonania forsowniejszych ruchéw prawa reka lub jednoczesnego uzycia obu konczyn
gbérnych czy tez przenoszenia ciezszych przedmiotow. Obecnie powodka nie wymaga juz pomocy os6b trzecich.
Rokowania na przyszlo$¢ powodki biegly okredlil jako raczej dobre. Powodka odzyskala znaczny zakres ruchomosci
stawow chorej konczyny: znieksztalcenie w miejscu przebytego zlamania nie jest nasilone. Biegly nie wykluczyl jednak
pojawienia sie w przyszlo$ci zmian zwyrodnieniowych w prawym stawie promieniowo-nadgarstkowym. Poczucie
dalszego powrotu sprawnosci i poprawy stanu zdrowia uzaleznione jest, w znacznej mierze, od psychiki powddki i jej
umiejetnos$ci dostosowania sie do pozostajacych ograniczen sprawnoéci. W tym zakresie nie jest konieczne odzyskanie
100% ruchomo$ci prawego stawu promieniowo-nadgarstkowego.

/dowod: pisemna opinia bieglego chirurga ortopedy - traumatologa A. W. wraz z opinia uzupekiajaca — k. 92-94,
131-132/

D. L. pismem z dnia 29 listopada 2018 r. zglosila do (...) sp6lka akcyjna w L. szkode niemajatkowg bedaca nastepstwem
zdarzenia, ktére mialo miejsce w dniu 6 czerweca 2018 r. na chodniku przy ulicy (...) w K. i wystapila o wyplate kwoty
50.000 zl tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde bedaca nastepstwem uszkodzenia ciala i rozstroju zdrowia
powstalych w wyniku zdarzenia. Wniosla o wyplate wskazanego §wiadczenia w terminie 14 dni. W odpowiedzi na
zgloszenie szkody ubezpieczyciel nie znalazl podstaw do przyjecia odpowiedzialno$ci za zaistniala szkode w imieniu
ubezpieczonego Gminy M. K.. W toku przeprowadzonego postepowania likwidacyjnego ustalono, ze nieréwnosci
chodnika nie zagrazaly bezpieczenstwu przechodniéw, gdyz nie liczyly ponad 2 em glebokosci, a tylko taki ubytek
wedlug ogodlnie przyjetych norm starannoéci jest akceptowalny. W konsekwencji w dniu 18 lutego 2019 r. wydano
decyzje o odmowie wyplaty zadanej kwoty Swiadczenia.

/bezsporne, nadto zgloszenie szkody — k. 22-23, decyzja ubezpieczyciela 0 odmowie przyznania §wiadczenia — k. 24,
dokumenty w aktach szkodowych na plycie CD — k. 48/

Powyzszy stan faktyczny sad ustalil w oparciu o przywolane dowody z dokumentow, ktore nie bylty kwestionowane
przez strony, dowdd z opinii bieglego wskazanej specjalizacji oraz na podstawie przestluchania powodki i zeznan
Swiadka, ktore co do zasady zaslugiwaly na miano wiarygodnych i w odpowiedniej czeSci stanowily podstawe
poczynionych ustalen faktycznych.

Zeznaniom powo6dki odno$nie odczuwanych skutkéw doznanych urazéw, dolegliwosci bolowych, sad dat wiare w
calo$ci, przestluchanie powddki znajdowalo dostateczne potwierdzenie w dowodach z dokumentach, zeznaniach
Swiadka, czy wskazaniach wynikajacych z opinii bieglego.

Nalezy zauwazy¢, ze opinia bieglego podlega, jak inne dowody, ocenie wedlug art. 233 § 1 k.p.c., lecz odro6zniaja ja
szczegblne kryteria oceny. Stanowia je zgodno$¢ z zasadami logiki i wiedzy powszechnej, poziom wiedzy bieglego,
podstawy teoretyczne opinii, sposdob motywowania oraz stopien stanowczoéci wyrazonych w niej wnioskow.

Przedmiotem opinii bieglego nie jest przedstawienie faktow, lecz ich ocena na podstawie wiedzy fachowej (wiadomosci
specjalnych).

Przy ocenie opinii sad nie moze zaja¢ stanowiska odmiennego, niz wyrazone w tej opinii, na podstawie wlasnej
oceny stanu faktycznego, jezeli jest ona prawidlowa i jezeli odmienne ustalenia nie maja oparcia w pozostalym



materiale dowodowym (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7lipca 2005 r., Il UK 277/04, OSNP 2006/5-6/97; wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 15 listopada 2002 r., V CKN 1354/00, LEX nr 77046; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13
pazdziernika 1987r., II URN 228/87, (...)).

W ocenie sgdu nie sposob kwestionowac ustalen zawartych w opinii bieglego z zakresu ortopedii. Nie budzi bowiem
watpliwoéci spelnienie przez tg opinie wszelkich wymogdéw formalnych. Przedmiotowa opinia jest wyczerpujgca,
jasna, fachowa i obiektywna, nie zawiera niejasno$ci, sprzecznosci, luk, zostata uzasadniona w dostatecznym stopniu,
zawiera kategoryczne stwierdzenia. Biegly dostatecznie ustosunkowal sie rowniez do zgloszonych zastrzezen, w tym
dokonal badania przedmiotowego powddki w miejscu jej zamieszkania, dalsze uzupeklianie opinii nalezalo uznaé za
zbedne.

Wydana w przedmiotowej sprawie przez bieglego opinia zasluguje na przymiot wiarygodnoSci ze wzgledu na
jej wewnetrzna spojnosé, zupelnos$é i konsekwencje oraz fakt, ze zostala wydana zgodnie z zasadami wiedzy
specjalistycznej danego bieglego w oparciu o analize wszystkich stwierdzonych okoliczno$ci zdarzenia, w tym
materialu dowodowego zgromadzonego w przedmiotowym postepowaniu oraz badanie przedmiotowe powodki.

Nie ulega watpliwosci, ze w zwiazku z doznanym urazem oraz wystepujacymi dolegliwoSciami bolowymi i
ograniczenia ruchomos$ci prawej reki powdédka wymagala pomocy ze strony osob trzecich w podstawowych
czynnoSciach zycia codziennego przez okres noszenia opatrunku gipsowego. Nastepnie po zakonczeniu leczenia,
wobec wystepowania ograniczen sprawnos$ci prawej reki powodujacych utrudnienia w czynnoSciach codziennych,
zwlaszcza przy wykonywaniu czynno$ci wymagajacych uzycia sily, jak chociazby ciezsze zakupy, dzwiganie, zachodzila
jeszcze przez kolejny miesiac potrzeba korzystania przez powodke z pomocy 0s6b trzecich, ale juz w mniejszym
wymiarze. Wskazania wynikajace z opinii bieglego wskazuja, ze obecnie powodka nie potrzebuje juz takiej pomocy.

W zakresie funkcjonowania powodki nalezalo tez zwrdci¢ uwage na ograniczenia wynikajace chociazby z jej
zaawansowanego wieku, za$ dotychczasowa aktywno$¢ powddki sprowadzala sie glownie do wykonywania czynno$ci
zycia codziennego, jednak doznany uraz w istotny sposéb wplynal na dotychczasowe funkcjonowanie powodki.

Z dokumentacji medycznej, przestuchania samej powddki oraz opinii bieglego z zakresu ortopedii wynika, ze urazy
doznane przez powddke na skutek wypadku skutkowaly istotnymi nastepstwami dla zdrowia powodki, spowodowaly
do$¢ wysoki trwaly uszczerbek na zdrowiu.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Przedmiotowe powddztwo zastugiwalo na uwzglednienie w calo$ci.
Stosownie do przepisu art. 415 k.c., kto z winy swojej wyrzadzit drugiemu szkode zobowigzany jest do jej naprawienia.

Przeslankami odpowiedzialnoéci deliktowej sg: powstanie szkody, zdarzenie, z ktéorym ustawa wigze obowigzek
odszkodowawczy oraz zwigzek przyczynowy pomiedzy zdarzeniem a szkoda.

Wina podmiotu odpowiedzialnego ma miejsce woéwczas, gdy mamy kumulatywnie do czynienia z bezprawnym
zachowaniem, zlym zamiarem w postaci §wiadomosci lub checi wyrzadzenia szkody, badz niedbalstwem w postaci
niedolozenia nalezytej starannoSci wymaganej w danych okoliczno$ciach, przy jednoczesnym braku ustawowych
okoliczno$ci wylaczajacych wine.

Zachowanie jest bezprawne, jezeli pozostaje w sprzecznoéci z obowigzujacym porzadkiem prawnym.

Stosownie do regulacji art. 19 ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych (Dz.U. Nr 14, poz. 60 ze zm.),
organ administracji rzadowej lub jednostki samorzadu terytorialnego, do ktérego wlasciwosci naleza sprawy z zakresu
planowania, budowy, przebudowy, remontu, utrzymania i ochrony drog, jest zarzadca drogi. Zarzad drég gminnych
pozostaje w gestii gmin.



Przepis art. 20 ustawy o drogach publicznych okreséla natomiast zadania zarzadcy drogi, wymieniajac w szczegolnoSci
utrzymanie nawierzchni drogi, chodnikéw, drogowych obiektéow inzynierskich, urzadzen zabezpieczajacych ruch i
innych urzadzen zwigzanych z drogg.

W wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 16 grudnia 2005 r., III CK 317/05, niepubl., zwrocono uwage, ze wina nie
jest okolicznoscia faktyczna, lecz kategoria oceny postepowania i o jej istnieniu lub braku mozna wnioskowac¢ tylko
z odpowiednich faktéw, a zarazem nie spos6b racjonalnie zalozy¢ by stale utrzymanie wszystkich odcinkéow drog
publicznych w stanie catkowitego bezpieczenistwa bylo technicznie mozliwe.

Okreslony przepisem art. 355 § 2 k.c. miernik postepowania, ktérego istota tkwi w zaniechaniu dolozenia wymagane;j
nim starannoéci, nie moze by¢ formulowany na poziomie obowigzkéw nie dajacych sie realnie wyegzekwowac,
oderwanych od do$§wiadczen oraz nie uwzgledniajacych regul zawodowych i konkretnych okolicznosci, a takze typu
stosunkow.

W uzasadnieniu powolanego orzeczenia Sad Najwyzszy wskazal, ze "aprobuje, co do zasady wyrazony w orzecznictwie
poglad, ze praca jednostki organizacyjnej sprawujacej zarzad drogi powinna by¢ tak zorganizowana, zeby miala ona
mozliwo$¢ odpowiednio szybkiego stwierdzenia wystapienia na drodze zagrozenia bezpieczenstwa w ruchu i podjecia
dzialan zmierzajacych do usuniecia tego zagrozenia (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 26 marca 2003 r., II CKN
1374/00, z dnia 10 czerwca 2005 1., IT CK 719/04, niepublikowane).

Ocena spelnienia wymagan nalezytej starannoSci sprowadza sie zatem do oceny, czy podmiot zobowigzany uczynit
wszystko, co w danych okolicznoéciach faktycznych racjonalnie mégt uczynié, by zapobiec powstaniu szkody.

Wypada réwniez zauwazy¢, ze starannos$¢, jakiej mozna wymagaé od zarzadcy drogi, aby nawierzchnia drogi, w tym
chodnika, zapewniala bezpieczne poruszanie sie, jest zdecydowanie wyzsza niz staranno$¢ wymagana od zwyklego
przechodnia w obserwacji ewentualnych przeszkod na chodniku.

Zarzadca drogi ma bowiem ustawowy obowigzek dbaloSci o nawierzchnie drogi wynikajacy z art. 20 pkt 4 ustawy z
dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych, podczas gdy obowiazek przechodnia do zwracania uwagi na ewentualne
niero6wnoéci i przeszkody wynika wylgcznie ze wskazan rozsadku i dodwiadczenia zyciowego.

Powodka upadta na chodniku posiadajacym istotne ubytki oraz nieréwnosci, w ciagu drogi pozostajacej w zarzadzie
Gminy Miasto K.. Chodnik w miejscu upadku znajdowal sie w zlym stanie technicznym, ten fragment chodnika
przeznaczony byt do remontu, co mialo miejsce w nastepnym roku po zdarzeniu z udzialem powddki, wezedniej
przeprowadzono remont tylko pewnego odcinka tego chodnika.

Szczegblnie widocznie stan chodnika z miejsca zdarzenia obrazuje przedlozona dokumentacja zdjeciowa. Stan ten
potwierdzily takze przestuchanie samej powodki, zeznania $§wiadka, jak rowniez pismo zarzadcy drogi.

Nie ulega watpliwosci, ze do upadku doszlo na istotnej nieréwnosci chodnika, ktérego stan techniczny na tym
odcinku byt zly, za stan ten odpowiadat zarzadca drogi, ktéry jest odpowiedzialny za jej bezpieczenstwo i zdatnosé¢ do
ruchu wobec o0sdb trzecich. Nastepczy remont tego odcinka chodnika rowniez wskazywal na fakt, ze stan chodnika
bezwzglednie tego wymagal.

Zgodnie z tredcia przepisu art. 20 ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych (Dz.U. Nr 14, poz. 60 ze zm.)
zarzadca drogi zobowigzany jest do utrzymania nawierzchni drogi, chodnikéw, drogowych obiektéw inzynierskich,
urzadzen zabezpieczajacych ruch i innych urzadzen zwigzanych z droga, z wyjatkiem czeSci pasa drogowego, o ktorych
mowa w art. 20f pkt 2.

Stosownie za$ do treéci art. 822 k.c., przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej zaklad ubezpieczen
zobowiazuje sie do zaplacenia okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim,



wzgledem ktorych odpowiedzialnosé za szkode ponosi ubezpieczajacy albo osoba, na rzecz ktoérej zostala zawarta
umowa ubezpieczenia.

Nie ulega watpliwosci, ze sktadniki pasa drogowego w wyniku ich eksploatacji, a takze dzialania sil przyrody,
ulegaja stopniowemu zuzyciu, prowadzgcemu niekiedy do wylaczenia podstawowych funkcji drogi i jej elementow.
Niekorzystnemu oddzialywaniu tych czynnikéw zobowiazany jest zapobiegac zarzadca drogi.

Ochronie drogi ma sluzy¢ utrzymanie jej nawierzchni, chodnikéw, drogowych obiektow inzynierskich, urzadzen
zabezpieczajacych ruch i innych urzadzen zwiazanych z droga w stanie umozliwiajacym uzytkownikom bezpieczne
przemieszczanie sie. Utrzymanie drogi jest zespolem czynnoSci skladajacych sie na zarzad drogg, a obejmujacych
wykonywanie robo6t konserwacyjnych, porzadkowych i innych zmierzajacych do zwiekszenia bezpieczenstwa i wygody
ruchu.

Nie sposéb podzieli¢ twierdzenia pozwanego, ze w przedmiotowym przypadku zastosowanie znajduje § 45 pkt 10
rozporzadzenia Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 2 marca 1999 r. w sprawie warunkoéw technicznych
jakim powinny odpowiadaé¢ drogi publiczne i ich usytuowanie (Dz.U. Nr 43, poz. 430 ze zm.), zgodnie z ktérym
dopuszcza na chodniku istnienie progéw innych niz stopnie schodéw, jezeli ich wysoko$¢ nie jest wieksza niz 2 cm.

Wskazany przepis odnosi sie bowiem do progéw mogacych znajdowac sie na chodnikach, ale nie do nieréwnoéci i
dziur w chodniku majacym biec po réwniej plaszczyznie.

Nalezy zauwazy¢, ze odcinek chodnika o zlym stanie technicznym, ktéry zaczynal sie po wyremontowanym odcinku,
w zaden sposdb nie zostal wowczas oznakowany przez podmiot odpowiedzialny za utrzymanie chodnika w stanie
technicznym pozwalajacym na bezpieczne korzystanie przez pieszych.

Strona pozwana nie wykazala, poza faktem przeznaczenia przez zarzadce drogi tego fragmentu chodnika do
generalnego remontu, ze podjeto wowczas konkretne dzialania zmierzajace do utrzymania chodnika w stanie
wykluczajacym narazenie uzytkownikéw na potkniecie sie i upadek.

Gmina jako zarzadca drogi ponosi wine co najmniej nieumys$lng, w przypadku ktérej sprawca, przewidujac mozliwo$éc
wystapienia szkody, bezpodstawnie przypuszcza, ze do zdarzenia szkodzacego nie dojdzie, badz tez nie przewiduje
mozliwo$ci wystapienia skutkow szkody wbrew powinnoéci i mozliwo$ci ich przewidzenia.

Zarzadca drogi dopuscil sie niedbalstwa w postaci niezachowania staranno$ci ogblnie wymaganej w stosunkach
danego rodzaju (art. 355 k.c.). Zarzadca danej drogi powinien bowiem byl powziac¢ takie §rodki ostroznosci, ktore
zmierzalyby do zachowania chodnika znajdujacego sie w jego zarzadzie w takim stanie technicznym, ktéry nie
stwarzalby zagrozenia dla poruszajacych sie nimi pieszych.

Z zeznan $wiadka wynika, ze stan chodnika w miejscu wypadku byl mocno niezadowalajacy i zagrazajacy
bezpieczenstwu pieszych nie tylko w dniu zdarzenia, ale rowniez o wiele wezeéniej.

Podkresli¢ rowniez nalezy, ze o braku winy zarzadcy drogi nie przesadza okolicznosé¢, ze rejon, w ktérym doszlo do
szkody, objety byt juz interwencyjnymi pracami. Prace te polegaly gléwnie na polozeniu wylewki asfaltowej, ktéra w
zalezno$ci od struktury ulega pewnym odksztalceniom i znacznie szybszemu niszczeniu niz chodnik betonowy, na co
wskazywatla chociazby przedlozona dokumentacja zdjeciowa.

Zapewnienie réwnych, pozbawionych ubytkéw czy wybrzuszen w nawierzchni chodnikéw jest obecnie standardem
i stanowi minimum staranno$ci w utrzymaniu ich nawierzchni. Niedopuszczalne jest, aby w nawierzchni chodnika
znajdowaly sie ubytki, zaglebienia, czy wystajace plyty, gdyz zagrazaja one bezpieczenstwu pieszych, zwlaszcza os6b
z ograniczeniami mobilnoSci lub spostrzegawczoSci.



W konkretnych okolicznoéciach nie sposob rowniez podzieli¢ zarzutu pozwanego dotyczacego calkowitego, czy tez
istotnego przyczynienia sie powodki do upadku oraz powstania szkody (art. 362 k.c.). W zachowaniu powo6dki nie
wystapily bowiem zadne elementy, ktére moglyby wplynaé na zwiekszenie zagrozenia jej bezpieczenstwa.

Ocena przyczynienia poszkodowanego jest ocena prawna podejmowana na podstawie ustalen faktycznych sprawy.
W orzecznictwie i piSmiennictwie za okolicznoéci, ktére nalezy uwzgledni¢ przy ocenie stopnia przyczynienia
sie poszkodowanego uznaje sie stopien winy obu stron, stopiefi naruszenia obiektywnych regut postepowania
w konfrontacji z zarzutami stawianymi osobie odpowiedzialnej za szkode, ciezar naruszonych przez sprawce
obowigzkow i stopien ich naruszenia, czy tez szczegblne okoliczno$ci danego przypadku.

Strona pozwana nie wykazala, ze powddka doskonale znala stan techniczny chodnika, miala niewlasciwe obuwie, czy
z uwagi na panujace warunki szla nieostroznie.

Nie mozna réwniez wymaga¢, aby to pieszy znal stan techniczny chodnika, czy szedl po nim ciagle ze spuszczonym
wzrokiem, koncentrujac sie wylgcznie na obserwacji stanu chodnika, tak aby jak w przedmiotowym sprawie nie
potknac sie o istotne nieré6wnosci.

Z tych wzgledow zachodzily podstawy do przyjecia odpowiedzialnoéci pozwanej, jako ubezpieczyciela gminy jako
zarzadcy drogi za skutki wypadku, ktéremu ulegla powodka.

Nie ulega watpliwosci, ze w nastepstwie przedmiotowego zdarzenia powodka poniosla szkode na osobie.

Zgodnie z tre$cig art. 445 § 1 k.c., w wypadkach przewidzianych w artykule art. 444 k.c., sad moze przyznac
poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznang krzywde.

Z kolei art. 444 § 1 k.c. stanowi, ze w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody
obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty.

Naprawienie szkody niemajgtkowej moze polega¢ na przyznaniu poszkodowanemu odpowiedniej sumy pieniezne;j.

Wyrazenie "odpowiednia suma" pozostaje w zwiazku z tym, ze ze wzgledu na istote krzywdy (szkody niematerialne;j)
nie da sie jej, w przeciwienstwie do szkody rzeczowej, wyliczy¢ w Scisty sposob. Przepis art. 445 § 1 k.c., nie zakreslajac
kryteriéw decydujacych o ,odpowiednioéci” zado§éuczynienia, pozostawil ich wypracowanie sagdowej praktyce.

Niewatpliwie wysoko$¢ zadoSéuczynienia powinna by¢ okre§lona z uwzglednieniem wszystkich okoliczno$ci danej
sprawy, majacych wplyw na rozmiar krzywdy doznanej przez poszkodowanego. W orzecznictwie podkredla sie, ze
zado$éuczynienie ma mieé przede wszystkim charakter kompensacyjny, wobec czego jego wysoko$¢ nie moze stanowic
zaplaty symbolicznej, lecz musi przedstawiac jaka$ ekonomicznie odczuwalna warto$¢.

Jednocze$nie wysoko$¢ ta nie moze by¢ nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy, ale musi by¢ ,odpowiednia” w
tym znaczeniu, ze powinna by¢, przy uwzglednieniu krzywdy poszkodowanego, utrzymana w rozsadnych granicach,
odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa (zob. m. in. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 30 stycznia 2004 r., I CK 131/03, OSNC 2005, z. 2, poz. 40, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28
wrze$nia 2001 r., III CKN 427/00, LEX nr 52766).

Pojecie krzywdy mieéci wszelkie ujemne nastepstwa uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia, zar6wno w sferze
cierpien fizycznych jak i psychicznych, majacych zar6wno charakter trwaly, jak i przemijajacy.

W konkretnych sytuacjach musi to prowadzi¢ do uogoélnien wyrazajacych zakres doznanego przez poszkodowanego
uszczerbku niemajatkowego.



Oceniajgc wysoko$¢ przyjetej sumy zadoSéuczynienia jako ,odpowiedniej”, sad korzysta z daleko idacej swobody,
niemniej nie moze to by¢ suma razaco odbiegajaca od zasadzanych w analogicznych przypadkach (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 11 lipca 2000 r., II CKN 1119/98, LEX nr 50884).

Niewatpliwie ustalajac kwote zado$éuczynienia nalezy mie¢ na uwadze rozmiar cierpien fizycznych zwigzanych z
zaistnieniem wypadku, jak i dolegliwosci bolowe powstale w nastepstwie urazu oraz dtugotrwalo$c leczenia.

Ustalajac wysoko$é naleznego powddce zado$éuczynienia, sad wzial pod uwage zar6wno doznane przez powodke
urazy w zakresie zdrowia fizycznego, jak i w zakresie zdrowia psychicznego, jak réwniez wywolane cierpienie
fizyczne, ktére mialy znaczny charakter, szczegélnie w pierwszych tygodniach po zlamaniu, a takze odczuwane
cierpienia psychiczne, wszelkie niedogodno$ci i ograniczenia zwiazane z procesem leczenia, oraz duze niedogodnosci
unieruchomienia.

Powodka na skutek upadku doznala zlamania prawej konczyny, w obrebie nadgarstka prawego, w nastepstwie
jego uszkodzen z ograniczeniem ruchomosci. U powddki wystepuja bolesne ograniczenia ruchomosci prawej reki,
szczegoblnie prawego nadgarstka. W wyniku doznanego urazu powodka ma ograniczenie funkeji prawego nadgarstka
do chwili obecnej i z duzym prawdopodobienistwem ograniczenia funkcji prawego nadgarstka na zawsze, nie moze
wykonywac prawa reka duzego wysitku.

Rokowania na przyszlo$¢ sa raczej dobre, co prawda objawy przyczynowo-skutkowe urazu u powddki poprawily sie w
wyniku koniecznego leczenia, aczkolwiek catkowicie nie ustapily i nie powrécily do stanu powodki przed wypadkiem,
zatem maja charakter staly.

Caloéciowe rozwazenie powyzszych elementéw w ocenie sadu w pelni uzasadnialo przyjecie wysoko$ci naleznego
powodce zado$éuczynienia na kwote 10.000 zl. Kwota ta we wlasciwym stopniu uwzglednia zakres doznanej przez
powodke krzywdy, posiada zarazem odczuwalng wartoé¢ ekonomiczna.

O odsetkach za op6zZnienie w spelnieniu zasadzonego $§wiadczenia pienieznego sad orzekl w oparciu o art. 481 § 1 k.c.

Zgodnie z tym przepisem, jezeli dtuznik op6znia sie ze spelnieniem §wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé
odsetek za czas op6Znienia chociazby nie poniost zadnej szkody i chociazby opdznienie bylo nastepstwem okolicznosci,
za ktore dtuznik nie ponosi odpowiedzialno$ci.

Stosownie do tre$ci powolanego przepisu odsetki naleza sie za samo op6znienie, cho¢by wierzyciel nie poniost zadnej
szkody i cho¢by opo6znienie bylo nastepstwem okoliczno$ci, za ktore dluznik odpowiedzialnosci nie ponosi.

W tym ujeciu odsetki stanowia w zasadzie minimalna rekompensate uszczerbku doznanego przez wierzyciela, wskutek
pozbawienia go mozliwosci czerpania korzysci z naleznego mu §wiadczenia pienieznego.

Dhluznik popada w opo6znienie, jezeli nie spelnia §wiadczenia pienieznego w terminie, w ktérym Swiadczenie stalo sie
wymagalne.

Stosownie do przepisu art. 455 k.c., jezeli termin spelnienia Swiadczenia nie jest oznaczony, ani nie wynika
z wladciwosci zobowiazania, §wiadczenie powinno by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu dluznika do jego
wykonania.

Wezwanie dluznika do wykonania ma charakter o$wiadczenia woli, a jego zlozenie uzupelnia tre$¢ istniejacego
miedzy stronami stosunku prawnego, przy czym zobowigzanie dotychczas bezterminowe staje sie zobowigzaniem
terminowym.

W przepisie art. 363 § 2 k.c., korespondujacym z art. 316 § 1 k.p.c., wyrazona zostala zasada, ze rozmiar szkody
okreéla sie wedlug cen z daty ustalenia odszkodowania. Unormowanie to ma na celu zagwarantowanie wierzycielowi
mozliwie pelnej kompensaty szkody ze wzgledu na jej dynamiczny charakter i zmienno$¢ w czasie (por. wyroki Sadu



Najwyzszego z 22 maja 1990 ., I CR 225/90, LEX nr 9030; z 10 lutego 2000 r., II CKN 725/98, niepubl.; z 16 kwietnia
2009 1., I CSK 524/08, OSNC-ZD 2009, nr D, poz. 106).

W orzecznictwie sadowym okresowo wystepowaly rozbieznoS$ci stanowisk odno$nie tego, od jakiego terminu nalezy
nalicza¢ odsetki za opo6Znienie w zaplacie odszkodowania i zado$éuczynienia, majacych kompensowaé¢ szkode i
krzywde wyrzadzona czynem niedozwolonym.

Niewatpliwie dominowat poglad, zgodnie z ktérym terminem, od ktérego naleza sie odsetki za opbdznienie w zaplacie
odszkodowania, jest w zaleznosci od okoliczno$ci sprawy dzien poprzedzajacy wyrokowanie o odszkodowaniu lub
dzien tego wyrokowania (np. uchwata Sadu Najwyzszego z 31 stycznia 1994 r., III CZP 184/93, OSNC 1994, nr 7-8,
poz. 155; wyroki Sadu Najwyzszego z 8 grudnia 1997 r., I CKN 361/97, niepubl.; z 9 stycznia 1998 r., III CKN 301/97,
LEX nr 477596; z 20 marca 1998 r., II CKN 650/97, LEX nr 477665; z 4 wrze$nia 1998 r., II CKN 875/97, LEX nr
477661; z 9 wrze$nia 1999 r., I CKN 477/98, niepubl.; z 30 pazdziernika 2003 r., IV CK 130/02, LEX nr 82273).

W niektorych orzeczeniach kwestia ta rozstrzygana byla jednak odmiennie (zob. wyroki Sadu Najwyzszego z 18
wrzeénia 1970 r., I PR 257/70, OSNC 1971, 7 nr 6, poz. 103; z 12 lipca 2002 r., V CKN 1114/00, LEX nr 56056; z
18 lutego 2010 r., II CSK 434/09, LEX 602683). W wyroku z 22 lutego 2007 r., I CSK 433/06, LEX nr 602683, Sad
Najwyzszy zwrocil uwage, ze odsetki za opdZznienie w okresie 1997 - 2004 r. pehily jeszcze funkcje waloryzacyjna,
co eksponowano w judykaturze (por. np. wyrok z 30 pazdziernika 2003 r., IV CK 130/02, LEX nr 82273; wyrok
z 18 kwietnia 2002 r., II CKN 606/00, niepubl.; wyrok z 11 marca 2003 r., V CKN 1723/00, LEX nr 738134), a
ten waloryzacyjny aspekt odsetek, prowadzacy w rezultacie do powiekszenia ogélnej kwoty §wiadczenia przyznanego
poszkodowanemu, powinien by¢ brany pod uwage przy rozwazaniu sposobu ich zasadzenia za opdznienie w spelieniu
dochodzonego $wiadczenia i to takze przy zalozeniu, ze wyrok je zasadzajacy ma charakter deklaratoryjny.

Obecnie jednak funkcja odszkodowawcza odsetek przewaza nad ich funkcja waloryzacyjng. W tej sytuacji zasadzanie
odsetek od daty wyrokowania prowadzi w istocie do ich umorzenia za okres sprzed daty wyroku i stanowi
nieuzasadnione uprzywilejowanie dluznika, sklaniajac go niekiedy do jak najdluzszego zwlekania z wyplata
Swiadczenia pienieznego, w oczekiwaniu na orzeczenia sadu znoszace obowigzek zaplaty odsetek za wczeéniejszy
okres.

Wszystkie aktualne problemy dotyczace wykladni art. 481 § 1 k.c. w zwiazku z okreSleniem daty, od
ktorej poszkodowanemu naleza sie odsetki od zasadzonego na jego rzecz $wiadczenia odszkodowawczego lub
zado$Cuczynienia, zostaly szczegblowo objasnione w uzasadnieniu wyroku Sadu Najwyzszego z 18 lutego 2011 1., I
CSK 243/10, LEX 8481009.

W sytuacji, jezeli zobowiagzany nie placi zado$éuczynienia w terminie wynikajacym z przepisu szczegoélnego lub w
terminie ustalonym zgodnie z art. 455 in fine k.c., uprawniony nie ma niewatpliwie mozliwoéci czerpania korzysci
z zadoSéuczynienia, jakie mu sie nalezy juz w tym terminie. W konsekwencji odsetki za op6znienie w zaplacie
zado$éuczynienia naleznego uprawnionemu juz w tym terminie powinny sie naleze¢ od tego wlasnie terminu.

Stanowiska tego nie podwaza pozostawienie przez ustawe zasadzenia zado§¢éuczynienia i okreélenia jego wysoko$ci w
pewnym zakresie uznaniu sadu.

Przewidziana w art. 445 § 1 i art. 448 k.c. mozliwosci przyznania przez sad odpowiedniej sumy tytulem
zado$éuczynienia za krzywde nie zaklada bowiem dowolno$ci ocen sadu, a jest jedynie konsekwencja niewymiernego
w peli charakteru okolicznosci decydujacych o doznaniu krzywdy i jej rozmiarze.

Mimo wiec pewnej swobody sadu przy orzekaniu o zado$cuczynieniu, wyrok zasadzajacy zado$éuczynienie nie ma
charakteru konstytutywnego, lecz deklaratywny (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 30 stycznia 2004 r., I CK
131/03, OSNC 2005, nr 2, poz. 40, z dnia 17 listopada 2006 r., V CSK 266/06, niepubl., z dnia 26 listopada 2009
r., III CSK 62/09, niepubl., z dnia 18 lutego 2010 r., II CSK 434/09, niepubl.). Stanowisku temu nie sprzeciwia sie



rowniez stosowanie do zadoSéuczynienia art. 363 § 2 k.c. (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 maja 1990 r., II
CR 225/90, niepubl.).

Wprawdzie zasadzenie odszkodowania czy zado$¢uczynienia wedlug cen z chwili wyrokowania uzasadnia w zasadzie
zasadzenie odsetek od tej daty, jednakze w sytuacji, gdy powdéd domaga sie zasadzenia okreSlonej kwoty tytulem
odszkodowania z odsetkami za opd6zZnienie od danego dnia, wczes$niejszego niz dzien wyrokowania, i w toku
postepowania okaze sie, ze kwota ta istotnie nalezala sie powodowi od tego dnia, odsetki powinny by¢ zasadzone od
tego dnia (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 lutego 2000 r., I CKN 725/98, OSNC 2000, z. 9, poz. 158).

Nalezy podkresli¢, ze obowigzek zaspokojenia roszezenia o zado$céuczynienie z tytulu uszkodzenia ciala lub wywotania
rozstroju zdrowia nie staje sie wymagalny dopiero z data wydania uwzgledniajacego to roszczenie wyroku wydanego
w toku wytoczonego o nie procesu sadowego, lecz z chwilg wezwania dtuznika do jego zaspokojenia (art. 455 k.c.) (zob.
m.in. wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 12 pazdziernika 1999 r. I ACa 318/99, OSA 2000/6/27).

Zgodnie z art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie w
terminie 30 dni liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie.

Powodka zglosila pozwanemu zadanie zaplaty zadoSéuczynienia w kwocie 50.000 zl pismem z dnia 29 listopada
2018 r. Roszczenie bylo skonkretyzowane co do wysokoéci i umotywowane ze wskazaniem dowodow umozliwiajacych
zweryfikowanie zasadnosci. Nie bylo zatem obiektywnych przeszkéd do niezwlocznego wyplacenia zadoSéuczynienia.

Postepowanie w niniejszej sprawie potwierdzilo zasadno$é¢ dochodzonego przez powddke juz na etapie postepowania
likwidacyjnego zado$c¢uczynienia, w tym zakresie zachodzily podstawy do zasadzenia odsetek ustawowych za
opbznienie od 19 lutego 2019 .

Wobec pozwanego ubezpieczyciela nalezalo przyjaé, ze termin spelienia §wiadczenia w zagdanym zakresie uplynat
najp6zniej w dacie wydania decyzji z dnia 18 lutego 2019 r. odno$nie odmowy wyplaty $wiadczenia, kiedy to wszystkie
okoliczno$ci faktyczne pozwany ubezpieczyciel uznawal za dostatecznie wyja$nione.

W Swietle przytoczonych okoliczno$ci nalezaloby rowniez przyjaé, ze zasadzenie spornych odsetek dopiero od
dnia wyrokowania nie zapewniloby wlasciwej rownowagi miedzy rozmiarem doznanej krzywdy, a przyznanym
zado$Cuczynieniem.

Wysoko$¢ odsetek za op6Znienie w braku odmiennego jej ustalenia odpowiada odsetkom ustawowym zgodnie z art.
481 § 2 k.c., z uwzglednieniem zmiany wprowadzonej z dniem 1 stycznia 2016 r. przez art. 2 pkt 2 lit. a ustawy z dnia
9 pazdziernika 2015 r. (Dz.U. z 2015 poz. 1830).

Z tych wzgledéw w oparciu o przywolane przepisy sad orzek! jak w punkcie 1. wyroku.

Roszczenie powodki zostalo uwzglednione w caloéci, zatem o kosztach procesu sad postanowil na podstawie art. 98
k.p.c.

Zgodnie z art. 98 § 1k.p.c. strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwrocic przeciwnikowi na jego zadanie koszty
niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu).

Zasadzeniu od pozwanego jako przegrywajacego spor na rzecz powddki podlegala kwota 2.817 zl tytulem zwrotu
kosztow procesu, ktora obejmowala: 1.800 zt wynagrodzenie fachowego pelnomocnika + 17 zl oplata skarbowa
o udzielonego pelnomocnictwa + 500 zl oplata sadowa od pozwu + 500 zt wydatki sagdowe na opinie biegtego.
Wynagrodzenie pelnomocnika powddki nalezalo ustali¢ w wysoko$ci wskazanej w przepisie § 2 pkt 4 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych
(Dz.U.2015.1804 ze zm.).



Z tych wzgledow w oparciu o przywolane przepisy w punkcie 2. wyroku sad postanowil o zwrocie kosztoéw procesu.

W zakresie obowigzku zwrotu nieuiszczonych kosztéw sadowych w postaci pokrytych tymczasowo ze §rodkdéw Skarbu
Panstwa — Sadu Rejonowego w Kutnie wydatkdéw na wynagrodzenie bieglego w kwocie 126,12 zl, sad postanowil na
postawie art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (Dz. U. Nr 167, poz.
1398 ze zm.) w zw. z art. 98 § 1 k.p.c., obciazajgc tymi kosztami pozwanego jako przegrywajacego spor.

Z tych wzgledow w oparciu o przywolane przepisy sad postanowil jak w punkcie 3. wyroku.



