Sygn. akt I Ns 322/14

POSTANOWIENIE

Dnia 28 grudnia 2018 1.

Sad Rejonowy w Kutnie I Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy SSR Pawel Wrzesinski
Protokolant st. sekr. sad. Irena Anyszewska
po rozpoznaniu w dniu 28 grudnia 2018 r. w Kutnie
na rozprawie

sprawy z wniosku M. G.

z udzialem (...) Spotka Akcyjna w G.

o ustanowienie sluzebnosci przesytu
postanawia:

1. oddali¢ wniosek,

2. zasadzi¢ od M. G. na rzecz (...) Spbtka Akcyjna w G. kwote 257,00 (dwieScie pietdziesiat siedem) zlotych tytulem
zwrotu kosztow postepowania, w tym kwote 240,00 (dwieécie czterdziesci) zlotych tytulem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego.

Sygn. akt I Ns 322/14

UZASADNIENIE

Whioskiem zlozonym dnia 7 maja 2014 r. wnioskodawczyni M. G. wniosla o ustanowienie na rzecz (...) Spolka
Akcyjna w G. odplatnej stuzebnosci przesylu na nieruchomosci polozonej w jednostce ewidencyjnej O., obrebie S.,
stanowigcej dzialke o numerze ewidencyjnym (...) za wynagrodzeniem w jednorazowej kwocie 23.142,00 z} {[(77,14
metréw biezacych linii energetycznej x 10 metréw szerokosci linii energetycznej) x 3,00 zt czynszu dzierzawnego
za metr kwadratowy x 10 lat wstecz za bezumowne korzystanie z nieruchomoéci] + [(77,14 metréw biezacych linii
energetycznej x 10 metréw szerokoSci linii energetycznej) x 3,00 zt czynszu dzierzawnego za metr kwadratowy x
10 kolejnych lat za ustanowienie stuzebnoéci przesylu]} x wspoélczynnik wspoétkorzystania 0,5 = 23.142,00 zl} oraz
na nieruchomosci polozonej w jednostce ewidencyjnej O., obrebie S., stanowiacej dziatke o numerze ewidencyjnym
(...) za wynagrodzeniem w jednorazowej kwocie 59.214,00 7zl {[(197,38 metréw biezacych linii energetycznej x 10
metréw szerokoSci linii energetycznej) x 3,00 zl czynszu dzierzawnego za metr kwadratowy x 10 lat wstecz za
bezumowne korzystanie z nieruchomosci] + [(197,38 metréw biezacych linii energetycznej x 10 metréw szerokoSci
linii energetycznej) x 3,00 zt czynszu dzierzawnego za metr kwadratowy x 10 kolejnych lat za ustanowienie stuzebnosci
przesylu]} x wspolezynnik wspdltkorzystania 0,5 = 59.124,00 zl}. Wnioskodawczyni wskazala, ze tre$¢ stuzebnosci
przesylu mialaby polegac¢ na znoszeniu istnienia posadowionych na nieruchomosci urzadzen elektroenergetycznych w
postaci trzech stupéw $redniego napiecia stuzgcych do przesyltu energii elektrycznej, a takze na prawie do korzystania
z nieruchomos$ci obcigzonych w zakresie niezbednym do dokonywania konserwacji, remontéw, modernizacji,
usuwania awarii oraz przebudowy urzadzen i instalacji elektroenergetycznych wraz z prawem wejscia i wjazdu na
teren odpowiednim sprzetem przez pracownikéw (...) S.A. oraz przez wszystkie podmioty i osoby, ktorymi (...)



S.A. postuguje sie w zwiazku z prowadzona dzialalnoSciag. Wnioskodawezyni wniosla o zasadzenie od uczestnika
postepowania zwrotu kosztow postepowania zgodnie z art. 520 § 3 k.p.c.

/wniosek — k. 2-5, e-protokdl rozprawy z dnia 11 sierpnia 2015 r. — k. 106-106v/

Uczestniczka postepowania (...) Spétka Akcyjna w G. nie uznala wniosku i wniosla o jego oddalenie w caloéci,

podnoszac zarzut braku przestanki ustanowienia stuzebno$ci przesylu na podstawie art. 305° § 2 k.c. w postaci
koniecznos$ci ustanowienia stluzebno$ci do korzystania przez uczestniczke postepowania ze zlokalizowanych w
granicach nieruchomosci polozonej w miejscowosci S. sktadajacej sie z dzialek gruntu oznaczonych w ewidencji
gruntéw i budynkéw numerami (...), dla ktorej Sad Rejonowy w Kutnie prowadzi ksiege wieczysta (...), urzadzen
elektroenergetycznych z uwagi na przyslugiwanie juz uczestniczce stuzebnosci o tresci analogicznej do stuzebno$ci
bedacej przedmiotem wniosku w wyniku nabycia przez zasiedzenie z dniem 1 czerwca 1986 r. przez Skarb
Panstwa shuzebnosci gruntowej o treéci stuzebno$ci przesytu obciazajacej powyzsza nieruchomo$é polegajacej na
prawie do korzystania z nieruchomosci obciazonej w zakresie lokalizacji urzadzen elektroenergetycznych stuzacych
do przesylu energii elekirycznej w postaci odcinkdéw napowietrznej linii energetycznej Sredniego napiecia 15
kV o nazwie eksploatacyjnej K.-P. oraz napowietrznej linii energetycznej niskiego napiecia 0,4 kV o nazwie
eksploatacyjnej M., a ponadto na prawie wejScia i wjazdu na nieruchomos$é obciazong w celu wykonywania
niezbednych czynnosci technicznych zwigzanych z eksploatacjg, konserwacja, remontami i modernizacja tych
urzadzen zgodnie z ich przeznaczeniem. Uczestniczka postepowania podniosla, ze wskazana stuzebno$¢ gruntowa
o tresci sluzebno$ci przesylu zostala nabyta przez zasiedzenie przez Skarb Panstwa z dniem 1 czerwca 1986 r.,
tj. z uplywem 20 lat jej samoistnego posiadania w zlej wierze, na podstawie art. 352 k.c., art. 292 k.c. i art. 172
§ 2 k.c. w brzmieniu obowigzujacym do dnia 1.10.1990 r. Ponadto uczestniczka postepowania zakwestionowala

sformulowanie zadania o ustanowienie shuzebnoéci przesylu z naruszeniem art. 305> k.c. oraz art. 511 § 1 k.p.c.
poprzez zadanie ustanowienia sluzebno$ci przesytlu obcigzajacej geodezyjnie oznaczong dzialke gruntu, podczas
gdy ograniczone prawo rzeczowe winno obciaza¢ nieruchomo$¢ w znaczeniu wieczystoksiegowym. Uczestniczka
postepowania kwestionowata zadanie ustanowienia stluzebnosci przesylu bez oznaczenia tresci tego prawa w zakresie
uprawnienia do lokalizacji napowietrznych linii energetycznych z odwolaniem sie do map geodezyjnych stanowiacych
podstawe wpisu w ksiedze wieczystej nieruchomos$ci obcigzonej. W przypadku kwestionowania podniesionego
zarzutu zasiedzenia, uczestniczka postepowania zastrzegla ustalenie tego prawa orzeczeniem sadu w odrebnym
postepowaniu o stwierdzenie nabycia przez zasiedzenie shuzebno$ci o tresSci shuzebnoSci przesylu. Uczestniczka
postepowania kwestionowala zadanie wniosku w zakresie wysokoSci wynagrodzenia za ustanowienie stuzebnoéci
oraz sposob okre$lenia wysokoSci wynagrodzenia, jak rowniez przyjete do obliczenia tego wynagrodzenia warto$ci.
Uczestniczka postepowania wskazala, ze ustanowienie sluzebno$ci przesylu nie wylacza mozliwosci posiadania
nieruchomo$ci obciazonej przez wlasciciela, korzystania z niej i pobierania z niej pozytkow, a jedynie mozliwoéci te w
pewnym stopniu ogranicza. Uczestniczka postepowania wskazala ponadto, ze przyjecie wskazanej we wniosku metody
okreélenia wysokoS$ci wynagrodzenia za ustanowienie stuzebnoSci jest calkowicie sprzeczne z istota wynagrodzenia za
ustanowienie stuzebno$ci stanowigcej ograniczone prawo rzeczowe obciazajace nieruchomo$¢ na przyszlosé od daty
jego ustanowienia, natomiast ewentualne wynagrodzenie za korzystanie z nieruchomo$ci w okresie poprzedzajacym
jej ustanowienie jest calkowicie odrebnym roszczeniem opartym na innych podstawach prawnych i nie moze by¢
dochodzone lacznie z wynagrodzeniem za ustanowienie stuzebno$ci z uwagi na inny tryb postepowania. Uczestniczka
postepowania wnioslta o zwrot kosztow postepowania wedlug norm przepisanych.

/odpowiedz na wniosek — k. 31-41, protokél rozprawy z dnia 28 grudnia 2018 r. — k. 121-121v/

Whnioskiem z dnia 30 lipca 2015 r. zlozonym w sprawie I Ns 616/15 (...) Spoétka Akcyjna w G. wniosla o
stwierdzenie nabycia przez zasiedzenie, z dniem 1 czerwca 1986 r., przez Skarb Panstwa, shuzebnosci gruntowej o
tresci odpowiadajacej tresci stuzebnosci przesyhu, obcigzajacej nieruchomosé polozona w miejscowosci S., sktadajaca
sie z dzialek gruntu oznaczonych w Ewidencji Gruntéw i Budynkéw numerami (...), dla ktérej prowadzona jest ksiega
wieczysta (...), polegajacej na prawie do korzystania z nieruchomosci obcigzonej w zakresie lokalizacji w granicach
dzialek (...) urzadzen elektroenergetycznych w postaci odcinkéw napowietrznej linii energetycznej Sredniego napiecia



SN 15 kV o nazwie eksploatacyjnej K.-P., nr MPK (...) oraz napowietrznej linii energetycznej niskiego napiecia
0,4KkV nazwie eksploatacyjnej M., nr MPK (...), a ponadto na prawie wej$cia i wjazdu na nieruchomos$é obcigzona
przez pracownikow przedsiebiorcy bedacego wlascicielem urzadzen, a takze przez wszystkie podmioty i osoby,
ktorymi ten przedsiebiorca sie postluguje w zwiazku z prowadzona dzialalno$cia wraz z koniecznym sprzetem,
w celu wykonywania niezbednych czynno$ci technicznych zwigzanych z eksploatacja konserwacja remontami i
modernizacja tych urzadzen, zgodnie z ich przeznaczeniem. Zdaniem wnioskodawcy spelnione zostaly wszystkie
przeslanki faktyczne i prawne, pozwalajace na nabycie przez Skarb Panstwa sluzebnosci przez zasiedzenie, zas
wnioskodaweca jako nastepca prawny Zakladu (...) S.A., posiada interes prawny w ustaleniu tego prawa.

/wniosek — k. 88-98v, wniosek zlozony w sprawie I Ns 616/15 — k. 2-12v w zalaczonych aktach sprawy I Ns 616/15/

Postanowieniem z dnia 2018 r. sad podjal postepowanie w niniejszej sprawie zawieszone postanowieniem z dnia 11
sierpnia 2015 r. do czasu prawomocnego zakonczenia postepowania w sprawie I Ns 616/15.

/wniosek o zawieszenie postepowania — k. 85-85v, e-protoké! rozprawy z dnia 11 sierpnia 2015 r. — k. 106-106v,
postanowienie o zawieszeniu postepowania — k. 107, postanowienie o podjeciu postepowania — k. 115/

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

M. G. jest wlascicielem nieruchomo$ci gruntowej obejmujacej dzialki nr (...) polozone w obrebie S. gmina B. o lacznej
powierzchni 6,7719 ha, dla ktérej to nieruchomosci Sad Rejonowy w Kutnie V Wydzial Ksigg Wieczystych prowadzi
ksiege wieczysta (...). M. G. nabyla nieruchomo$¢ na podstawie umowy sprzedazy zawartej w dniu 5 lipca 2002 r.

/bezsporne, nadto wydruk tresci ksiegi wieczystej (...) stan z dnia 8.03.2014 r. — k. 14-23, wypis aktu notarialnego —
k. 24-25, informacja z rejestru gruntow — k. 12

Przez te nieruchomo$¢ na dosé znacznym odcinku przebiega linia $redniego napiecia (15 kV), w postaci trzech
ysLamion”, gdyz na dzialce znajduje sie rozgalezienie tej linii, a takze na nieznacznym obszarze, w jej poludniowym
narozniku, linia niskiego napiecia (0,4 kV). Dzialki sg zlokalizowane prostopadle do drogi. Na dzialce nr (...) stoi
stup betonowy ze stacja zasilajaca. W granicach nieruchomosci przebiegaja odcinki napowietrznej linii energetycznej
niskiego i $redniego napiecia polgczone z siecig energetyczna stanowiacg obecnie wlasnos¢ (...) Spdtka Akeyjna w G.

/okolicznosci przyznane przez uczestnika postepowania, ponadto: protokot odbioru technicznego w dniu 11.05.1966
r. — k. 67, k. 42 w zalaczonych aktach sprawy I Ns 616/15; protokét zeznan §wiadka J. P. — k. 109v-110 w zalaczonych
aktach sprawy I Ns 616/15, mapa do celéw prawnych — k. 127 w zalaczonych aktach sprawy I Ns 616/15, wydruk
fotografii — k. 13/

W dniu 11 maja 1966 r. komisja dzialajaca na podstawie Zarzadzenia Dyrektora Zakladu (...)-Wojewodztwo dokonala
odbioru technicznego urzadzen w postaci linii 15 kV, w miejscowoéci M., w powiecie (...), na odcinku 2.170 m. W/w
urzadzenia zostaly wybudowane w 1966 r. w ramach budowy stacji transformatorowej i linii energetycznych $redniego
i niskiego napiecia do miejscowoéci M.. L. napowietrzna 15 kV zostala oznaczona na projekcie graficznym, na ktérym
widnieje réwniez adnotacja w formie pieczeci i podpisu z datg 31 maja 1966 r. o wykonaniu tej inwestycji zgodnie z
projektem. W/w linia istnieje do dnia dzisiejszego i przebiega przez nieruchomo$¢ nalezaca aktualnie do M. G.. W
tym samym czasie zostala wybudowana i oddana do uzytku linia niskiego napiecia, nachodzaca na nieruchomos$é¢ w
poludniowym narozniku dzialki.

/dowod: protokot odbioru technicznego w dniu 11.05.1966 . — k. 67, k. 42 w zalaczonych aktach sprawy I Ns 616/15;
protokol zeznan swiadka J. P. — k. 109v-110 w zalaczonych aktach sprawy I Ns 616/15, szkic — k. 64-66, k. 40-42v w
zalaczonych aktach sprawy I Ns 616/15/



Do dnia 3 kwietnia 1989 r. wlascicielem sieci elektroenergetycznej i stanowiacych jej czesci skladowe urzadzen
energetycznych byl Skarb Panstwa, a znajdowaly sie one w zarzadzie operacyjnym Zaktadu (...) w P. wchodzacego w
sklad przedsiebiorstwa panstwowego Zaklady (...) w W..

/bezsporne/

Zarzadzeniem Ministra Przemystu nr 15/ORG/89 z dnia 16 stycznia 1989 r. utworzono ze skladnikéw mienia
Centralnego O. Energetycznego w W. na bazie Zakladu (...) w P. przedsiebiorstwo panstwowe uzytecznosSci publicznej
pod nazwa Zaklad (...), ktéremu przydzielono mienie stanowigce dotychczas baze dzialalnosci Zakladu (...) w P. jako
zakladu przedsiebiorstwa panstwowego pod nazwa Centralny O. Energetyczny w W.. Przedsiebiorstwo panstwowe
Zaklad (...) zostalo wpisane do rejestru przedsiebiorcow postanowieniem Sadu Rejonowego w Plocku z dnia 3 kwietnia
1989r.

/bezsporne, ponadto zarzadzenie Ministra Przemystu nr 15/ORG/89 z dnia 16.01.1989 r. w sprawie utworzenia
przedsiebiorstwa panstwowego Zaklad (...) — k. 53-55, postanowienie Sadu Rejonowego w Plocku z dnia 3.04.1989
r. — k. 56-56v/

Z dniem 5 grudnia 1990 r. na podstawie art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 29 wrze$nia 1990 r. o zmianie ustawy o gospodarce
gruntami i wywlaszczaniu nieruchomogci (Dz. U. Nr 779, poz. 464) z mocy prawa przedsiebiorstwa panstwowe nabyly
wlasno$é budynkéw i urzadzen Skarbu Panistwa, ktore do tej daty znajdowaly sie w ich zarzadzie, nabycie wlasnoSci
obejmowato budynki i urzadzenia znajdujace sie na gruntach Skarbu Panstwa wraz z cze$ciami skladowymi tych
skladnikéw majatkowych.

/okoliczno$é powszechnie znana/

Decyzja Wojewody P. (...). (...)-3/26/95-96 potwierdzono, ze Zaklad (...) z mocy prawa z dniem 5 grudnia 1990 r.
nabyl wlasnoéé m. in. rozdzielni energetycznej (...) Z., do ktorej przylaczone s3 urzadzenia energetyczne zlokalizowane
w granicach nieruchomosci stanowiacej wlasno$¢ wnioskodawczyni.

/bezsporne, ponadto decyzja Wojewody P. (...). (...)-3/26/95-96 — k. 60-61 w zalgczonych aktach sprawy I Ns 616/15/

Z dniem 12 lipca 1993 r. przedsiebiorstwo panstwowe Zaklad (...) na podstawie przepiséw ustawy z dnia 5 lutego
1993 r. o przeksztalceniach wlasnosciowych niektorych przedsiebiorstw panstwowych o szczegdlnym znaczeniu dla
gospodarki panistwa (Dz. U. Nr 16, poz. 69 ze zm.) oraz ustawy z dnia 13 lipca 1990 r. o prywatyzacji przedsiebiorstw
panstwowych (Dz. U. Nr 51, poz. 298 ze zm.) zostalo przeksztalcone w jednoosobowa spolke Skarbu Panstwa
pod firma Zaklad (...) Spélka Akcyjna. Spotka powstata w wyniku przeksztalcenia przedsiebiorstwa panstwowego
wstepowala we wszystkie prawa i obowigzki tego przedsiebiorstwa.

/bezsporne, ponadto akt notarialny z dnia 12 lipca 1993 r. sporzadzony przez Notariusza T. J. w Kancelarii Notarialnej
w W. przy ul. (...) Rep. A Nr 2431/93 przeksztalcenia przedsiebiorstwa panstwowego w spolke akcyjna — k. 57-63/

W wyniku polaczenia spoélek, miedzy innymi Zakladu (...) Spotki Akeyjnej w P., w trybie art. 494 § 1 kodeksu spolek
handlowych z dniem 31 grudnia 2004 r. doszlo do przeniesienia calego majatku laczonych spoélek, w tym Zakladu (...)
Spoélki Akeyjnej w P., na rzecz (...) Spotka Akcyjna w G., ktéra jako spotka przejmujaca wstapila we wszystkie prawa
i obowiazki spolki przejmowane;.

/bezsporne, ponadto wydruk z Rejestru Przedsiebiorcow KRS odnoénie (...) Spotka Akcyjna — k. 44-52/

Pismem z dnia 10 marca 2014 r. M. G. wezwala (...) Spotka Akcyjna w G. do zaplaty wynagrodzenia za bezumowne
korzystanie z nieruchomosci objetej zadaniem wniosku oraz ustanowienie aktem notarialnym stuzebnosci przesytu
na tej nieruchomosci.

/dowod: wezwanie do ustanowienia aktem notarialnym stuzebno$ci przesyltu z potwierdzeniem nadania — k. 8-11/



Prawomocnym postanowieniem wydanym dnia 13 kwietnia 2018 r. w sprawie I Ns 616/15 Sad Rejonowy w Kutnie
stwierdzil, ze Skarb Panstwa nabyl przez zasiedzenie, z dniem 1 czerwca 1986 r., prawo sluzebno$ci gruntowej
obcigzajacej nieruchomosé polozong w wojewodztwie (...), powiecie (...), gminie O., obrebie S., oznaczong w ewidencji
gruntéw jako dzialki o nr (...)_2.0020.100 i (...)_2.0020.101, dla ktérych prowadzona jest ksiega wieczysta (...),
polegajacej na uprawnieniu do korzystania z tych dzialek, w zakresie niezbednym do wejécia i wjazdu na nieruchomoéc
obcigzong wraz z koniecznym sprzetem, w celu wykonywania niezbednych czynnoéci technicznych zwigzanych z
eksploatacjg, konserwacja, remontami i modernizacja tych urzadzen, zgodnie z ich przeznaczeniem: a. napowietrzne;j
linii Sredniego napiecia SN 15 kV o nazwie eksploatacyjnej K.-P., o nr eksploatacyjnym MPK (...), przebiegajacej przez
te dzialke, ktora to linia zostala oznaczona na mapie sporzadzonej przez geodete uprawnionego P. G., oznaczonej
identyfikatorem ewidencyjnym P. (...).2017. (...), zarejestrowanej w zasobie geodezyjnym i kartograficznym w dniu
30 listopada 2017 r. jako obszar oznaczony symbolem SG1, oraz b. napowietrznej linii niskiego napiecia SN 0,4 kV
o nazwie eksploatacyjnej M., o nr eksploatacyjnym MPK (...), przebiegajacej przez te dzialke, ktéra to linia zostata
oznaczona na mapie sporzadzonej przez geodete uprawnionego P. G., oznaczonej identyfikatorem ewidencyjnym P.
(...).2017. (...), zarejestrowanej w zasobie geodezyjnym i kartograficznym w dniu 30 listopada 2017 r. jako obszar
oznaczony symbolem SG2.

/dowdd: postanowienie Sagdu Rejonowego w Kutnie z dnia 13 kwietnia 2018 r. w sprawie I Ns 616/15 — k. 114, k. 150
w zalaczonych aktach sprawy I Ns 616/15/

Powyzszy stan faktyczny sad ustalil w oparciu o zebrany w sprawie material dowodowy w postaci przywolanych
dowoddw z dokumentdw, takze zgromadzonych w zalaczonych aktach sprawy I Ns 616/15 Sadu Rejonowego w Kutnie,
ktdre nie byly kwestionowane przez strony. Wskazane dowody co do zasady zaslugiwaly na miano wiarygodnych i w
odpowiedniej czesci stanowily podstawe poczynionych ustalen faktycznych. W pewnym zakresie podane okolicznosci
faktyczne byly bezsporne, badzZ wprost przyznane przez strone przeciwna.

Nalezy zauwazy¢, ze uczestnik postepowania nie kwestionowal, ze na wskazanej we wniosku nieruchomosci znajduja
sie opisane przez uczestnika urzadzenia elektroenergetyczne, ktére wchodza w sklad przedsiebiorstwa uczestnika
postepowania jako operatora systemu dystrybucyjnego energii elektryczne;j.

W sprawie zostal zgloszony zarzut zasiedzenia sluzebnosci o tredci stuzebnoéci przesylu. Nastepnie uczestniczka
postepowania wystgpila z odrebnym wnioskiem o stwierdzenie nabycia przez zasiedzenie stuzebnosSci o tresci
shuzebnosci przesylu odnos$nie wskazanych urzadzen elektroenergetycznych zlokalizowanych na wskazanej przez
wnioskodawczynie nieruchomosci. Wniosek ten zostal uwzgledniony postanowieniem Sadu Rejonowego w Kutnie z
dnia 13 kwietnia 2018 r. w sprawie I Ns 616/15.

Zgloszone we wniosku dalsze wnioski dowodowe jako zbedne, odnoszace sie do okolicznosci nie majacych istotnego
znaczenia dla rozstrzygniecia, podlegaly oddaleniu. Ujawnione okoliczno$ci faktyczne niniejszej sprawy nie dawaly
uzasadnionych podstaw do uwzglednienia wniosku. W tej sytuacji prowadzenie obszernego, skutkujacego znacznymi
wydatkami i skomplikowanego pod wzgledem faktycznym postepowania dowodowego byloby zupehie nieracjonalne.

We wniosku zostal zgloszony wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego rzeczoznawcy celem ustalenia wartoSci

czynszu za 1 m* dla dziatki o numerze (...) polozonej w miejscowosci S.. Wskazane we wniosku okolicznoéci podlegajace
ustaleniu za pomoca dowodu z opinii bieglego rzeczoznawcy nalezalo uznaé za nieprzydatne dla rozstrzygniecia
sprawy, ustalenia wysoko$ci wymagaloby wynagrodzenie za ustanowienie sluzebno$ci, nie za$ okreélenie wartosci
czynszu, nalezace do wnioskodawczyni dzialki nie byly przedmiotem umowy najmu lub dzierzawy.

Z uwagi na zupelnie odmienny zakres korzystania przez przedsiebiorstwo przesylowe z nieruchomoéci, na ktorej
umiejscowione zostaly urzadzenia elektroenergetyczne, w stosunku do oddania tej nieruchomoéci w dzierzawe, w
ocenie sadu stosowne wynagrodzenie za ustanowienie stuzebno$ci przesytu nie moze opiera¢ sie na stawkach czynszu
dzierzawnego.



Ponadto pomimo zwrotu wniosku wnioskodawczyni o zwolnienie od kosztéw sadowych w zakresie uiszczenia zaliczki
na poczet wynagrodzenia bieglego, w terminie zakre$lonym w wezwaniu wnioskodawczyni nie uidcila zaliczki na
wydatki zwigzane z wynagrodzeniem wnioskowanego bieglego.

Zgodnie z art. 130% k.p.c. strona, ktéra wnosi o podjecie czynnosci polaczonej z wydatkami, obowigzana jest uiscié
zaliczke na ich pokrycie w wysokos$ci i terminie oznaczonym przez sad. Jezeli wiecej niz jedna strona wnosi o
podjecie czynnosci, sad zobowigzuje kazda strone, ktéra z czynno$ci wywodzi skutki prawne, do uiszczenia zaliczki
w rownych cze$ciach lub w innym stosunku wedlug swego uznania (§ 1). Przewodniczacy wzywa strone zobowigzana
do wniesienia zaliczki, aby w wyznaczonym terminie nie dluzszym niz dwa tygodnie zaplacila oznaczona kwote.
Jezeli strona mieszka lub ma siedzibe za granica, wyznaczony termin nie moze byé¢ krotszy niz miesiac (§ 2). Sad
podejmie czynno$¢ polaczong z wydatkami, jezeli zaliczka zostanie uiszczona w oznaczonej wysokosci (§ 4). W razie
nieuiszczenia zaliczki sad pominie czynno$c¢ polaczong z wydatkami (§ 5).

Do czasu uiszczenia zaliczki sad wstrzymuje dokonanie czynnoéci polaczonej z wydatkami. Jej podjecie nastepuje po
zaplacie zaliczki w wyznaczonym terminie. W razie nieuiszczenia zaliczki (w ogdle lub w wyznaczonym terminie),
sad pominie czynno$¢ polaczong z wydatkami. W doktrynie uwaza sie, ze pominiecie czynno$ci spowoduje skutki
przewidziane w przepisach art. 6 k.c. oraz w przepisach art. 3, 217, 232 zdanie pierwsze, art. 233 § 2 k.p.c.

Zgodnie z art. 232 zd. 1 k.p.c.,, to na stronach spoczywa ciezar prowadzenia postepowania dowodowego dla
stwierdzenia faktow, z ktérych strony te wywodza skutki prawne. Wnioskodawczyni byla reprezentowana przez
profesjonalnego pelnomocnika w osobie adwokata. Nie ulega watpliwos$ci, ze to na wnioskodawczyni spoczywal
ciezar wlasciwego sformulowania Zadania oraz wykazania wystepowania wszystkich przestanek uzasadniajacych
zgloszone zadanie ustanowienia stluzebnosci przesylu. Pelnomocnik wnioskodawezyni w tym zakresie mial mozliwos$é
przytoczenia okre§lonych twierdzen oraz zgloszenia stosownych wnioskéw dowodowych juz we wniosku, czy w
ustosunkowaniu sie do zarzutéw zgloszonych przez uczestnika postepowania w odpowiedzi na wniosek.

Oczywistym jest, ze jezeli strona nie zglosita twierdzen i dowoddéw w pozwie/wniosku, odpowiedzi na pozew/wniosek
lub dalszym pi$mie przygotowawczym, a w sprawie nie wystepuja okoliczno$ci usprawiedliwiajace po6zniejsze ich
powolanie, to sad obowigzany jest pomingé te twierdzenia i wnioski dowodowe.

Zgodnie z art. 6 § 2 k.p.c., strony i uczestnicy postepowania obowigzani s przytaczac wszystkie okoliczno$ci faktyczne
i dowody bez zwloki, aby postepowanie moglo by¢ przeprowadzone sprawnie i szybko. Strona moze az do zamkniecia
rozprawy przytacza¢ okolicznosci faktyczne i dowody na uzasadnienie swoich wnioskéw lub dla odparcia wnioskow
i twierdzen strony przeciwnej. Sad pomija spéznione twierdzenia i dowody, chyba ze strona uprawdopodobni, ze
nie zglosila ich we wlasciwym czasie bez swojej winy lub ze uwzglednienie sp6znionych twierdzen i dowoddéw nie
spowoduje zwloki w rozpoznaniu sprawy albo ze wystepuja inne wyjatkowe okoliczno$ci. Sad pomija twierdzenia i
dowody, jezeli sa powolywane jedynie dla zwloki lub okolicznoSci sporne zostaly juz dostatecznie wyjasnione (art. 217
§ 1-3 k.p.c.).

Nalezy zauwazy¢, ze Zaklad (...) Spotka Akeyjna jako jednoosobowa spodtka Skarbu Panstwa powstal w wyniku
przeksztalcenia przedsiebiorstwa panistwowego Zaklad (...), wtrybie ustawy z dnia 5 lutego 1993 r. o przeksztalceniach
wlasno$ciowych niektorych przedsiebiorstw panstwowych o szczegbélnym znaczeniu dla gospodarki panstwa (Dz. U.
nr 16, poz. 69). Z mocy art. 5 tej ustawy spotka powstala w wyniku przeksztalcenia przedsiebiorstwa panstwowego w
spotke Skarbu Panstwa wstepowala we wszystkie prawa i obowigzki przeksztalcanego przedsiebiorstwa.

Przeksztalcenie przystugujacych przedsiebiorstwom panstwowym uprawnien do czeSci mienia ogdlnonarodowego
pozostajacego w ich zarzadzie, w odniesieniu do gruntéw w prawo uzytkowania wieczystego, a co do znajdujacych
sie na tych gruntach budynkéw, innych urzadzen i lokali w prawo wlasnosci, nastapilo w dniu 5 grudnia 1990 r. na
podstawie art. 2 ust. 11 2 ustawy z dnia 29 wrze$nia 1990 r. o zmianie ustawy o gospodarce gruntami i wywlaszczaniu
nieruchomosci (Dz.U. Nr 79, poz. 464 ze zm.), natomiast w odniesieniu do innych skladnikéw majatkowych, réwniez
w prawo wlasnoéci, dokonalo sie w dniu 7 stycznia 1991 r. na podstawie art. 1 pkt 9 ustawy z dnia 20 grudnia 1990



r. 0 zmianie ustawy o przedsiebiorstwach panstwowych (Dz.U. z 1991 r. Nt 2, poz. 6). Do uwlaszczenia panstwowych
0s6b prawnych w zakresie urzadzen przesytowych, wchodzacych stosownie do obowigzujacego wowczas art. 49 k.c.
w sklad ich przedsiebiorstw i stanowigcych zbidr rzeczy, a nie jedna rzecz ztozong, doszlo na podstawie powolanego
przepisu ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. W nastepstwie uwlaszczenia panstwowych os6b prawnych nastepowalo ich
majatkowe usamodzielnienie (por. postanowieniach Sadu Najwyzszego z dnia 12 maja 2016 r., IV CSK 510/15, OSP

2017/5/45).

W wyniku polaczenia spoélek, miedzy innymi Zakladu (...) Spdlki Akcyjnej w P., w trybie art. 494 § 1 kodeksu
spolek handlowych z dniem 31 grudnia 2004 r. doszlo do przeniesienia calego majatku laczonych spodlek, w tym
Zakladu (...) Spotki Akcyjnej w P., na (...) Spotka Akcyjna, a po zmianie firmy (...) Spbétka Akcyjna w G., ktora jako
spolka przejmujaca wstapila we wszystkie prawa i obowiazki spolki przejmowanej, przejela takze posiadanie urzadzen
przesylowych na nieruchomosci wskazanej we wniosku.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Przedmiotowy wniosek nie zastugiwal na uwzglednienie.

Obecnie stuzebno$¢ przesyhu jest uregulowana w przepisach art. 305" — 305* k.c. Wskazane przepisy zostaly dodane
dopiero w wyniku nowelizacji kodeksu cywilnego dokonanej ustawa z dnia 30 maja 2008 r. o zmianie ustawy — kodeks
cywilny oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. 2008, Nr 116, poz. 731), ktéra weszla w zycie w dniu 3 sierpnia 2008
r. Do tej daty w polskim prawie funkcjonowaly tylko dwa rodzaje stuzebno$ci: gruntowe i osobiste, a dopiero po tej
dacie pojawila sie suzebnoé¢ przesytu.

Zgodnie z przepisem art. 305" k.c., nieruchomoéé¢ mozna obciazyé na rzecz przedsiebiorcy, ktory zamierza wybudowaé
lub ktérego wlasnoé¢ stanowia urzadzenia, o ktérych mowa w art. 49 § 1, prawem polegajacym na tym, ze
przedsiebiorca moze korzystaé w oznaczonym zakresie z nieruchomosci obcigzonej, zgodnie z przeznaczeniem tych
urzadzen (shuzebno$¢ przesyhu).

Z zadaniem ustanowienia stuzebno$ci przesylu moze wystapi¢ przedsiebiorca lub wtaéciciel nieruchomosci. Jezeli
przedsiebiorca odmawia zawarcia umowy o ustanowienie sluzebnosci przesylu, a jest ona konieczna do korzystania
z urzadzen, o ktorych mowa w art. 49 § 1, wlasciciel nieruchomo$ci moze zadaé¢ odpowiedniego wynagrodzenia w

zamian za ustanowienie shuzebno$ci przesyhu (art. 305 § 2 k.c.).

Do stuzebnoéci przesyhlu stosuje sie odpowiednio przepisy o sluzebnoéciach gruntowych (art. 305* k.c.). Z tych
wzgleddw w niniejszej sprawie zastosowanie maja przepisy dotyczace zasiedzenia sluzebnos$ci gruntowej (art. 292
k.c.) i odpowiednio przepisy o nabyciu wlasno$ci nieruchomosci przez zasiedzenie. Uczestnik postepowania zglosit
zarzut zasiedzenia stluzebno$ci o tresci stuzebnos$ci przesylu odnosnie wskazanych urzadzen elektroenergetycznych
zlokalizowanych na wskazanej przez wnioskodawczynie nieruchomosci, nastepnie wystapit z odrebnym zadaniem
w tym przedmiocie. Wniosek stwierdzenie nabycia przez zasiedzenie sluzebnos$ci o tresci shuzebno$ci przesylu
odnoénie wskazanych urzadzen elektroenergetycznych zlokalizowanych na nieruchomosci wnioskodawczyni zostat
uwzgledniony postanowieniem wydanym przez Sad Rejonowy w Kutnie z dnia 13 kwietnia 2018 r. w sprawie I Ns
616/15.

Powolywanie sie na stuzebno$¢ gruntowa o tresci stluzebnoéci przesylu przed 3 sierpnia 2008 r. znajduje zatem
podstawy prawne i pozwala, w zmienionych stosunkach spoleczno-gospodarczych i po transformacji ustrojowej
majacej miejsce w 1989 r. godzi¢ sprzeczne interesy wlascicieli nieruchomosci, na ktorych znajduja sie urzadzenia
przesylowe oraz przedsiebiorstw przesylowych (tak Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 13 lutego 2015 r., II CSK
310/14, Legalis nr 1213112).

Zgodnie z konstytucyjna zasada podzialu wladzy sady sa powolane do stosowania prawa stanowionego przez
wladze ustawodawcza dzialajac na podstawie Konstytucji oraz ustaw (art. 178 ust. 1 Konstytucji RP). Wyksztalcona



przez judykature konstrukcja stuzebno$ci o tre$ci odpowiadajacej sluzebnoSci przesylu miala ze swej natury
charakter interpretacyjny, a jej celem i rezultatem bylo ustalenie tre$ci norm prawnych wyrazonych w przepisach o
shuzebnosciach gruntowych w odniesieniu do stanéw faktycznych zwiazanych z urzadzeniami przesytowymi.

Z perspektywy systemu prawa wprowadzenie przepiséow art. 305' — 305 k.c. oznaczalo przede wszystkim
uszczegdlowienie obowigzujacych unormowan i nie wigzalo sie z wprowadzeniem norm prawnych, odbiegajacych
znacznie od dotychczas obowigzujacych w ramach ogoblnej regulacji stuzebnos$ci gruntowych (zob. uzasadnienie
uchwaly Sadu Najwyzszego z 22 maja 2013 r., III CZP 18/13, OSNC 2013 nr 12 poz. 139; uzasadnienie postanowienia
Sadu Najwyzszego z 26 czerwca 2013 r. II CSK 626/12, LEX nr 1341262).

Nie ma podstaw do przyjecia, ze interpretacja obowigzujgcych przed wprowadzeniem instytucji stuzebno$ci przesytu
przepiséw art. 285 k.c. i nastepnych byla niewlasciwa i miala charakter rozszerzajacy oraz by godzila w zasade
pewnosci prawa, zaufania miedzy obywatelem a panstwem i zasade ochrony praw nabytych.

Nalezy zauwazy¢, ze zasada zamknietej listy ograniczonych praw rzeczowych nie oznacza, ze w ramach jednego z nich,
a konkretnie sluzebnosci gruntowej, istnieje zamkniety katalog form, rodzajow wykonywania tegoz prawa.

Stosownie do tresci art. 285 § 1 k.c. nieruchomo$¢é mozna obcigzy¢é na rzecz wilasciciela innej nieruchomosci
(nieruchomos$ci wladnacej) prawem, ktorego treS¢ polega badZz na tym, ze wlaSciciel nieruchomosci wladnacej
moze korzysta¢ w oznaczonym zakresie z nieruchomos$ci obcigzonej, badZ na tym, ze wlasciciel nieruchomoéci
obcigzonej zostaje ograniczony w mozno$ci dokonywania w stosunku do niej okre$lonych dzialan, badz tez na
tym, ze wlascicielowi nieruchomosci obcigzonej nie wolno wykonywa¢ okre$lonych uprawnien, ktére mu wzgledem
nieruchomosci wladnacej przystluguja na podstawie przepisow o treéci i wykonywaniu wilasnosci (stuzebnosé
gruntowa). Ustawodawca typizujac elementy konieczne stuzebnoéci gruntowej, pozostawit jednocze$nie stronom
stosunku prawnego dowolno$¢ w uksztaltowaniu jej treSci. W piSmiennictwie akcentuje sie, ze w przepisach kodeksu
cywilnego nie sprecyzowano, na czym konkretnie ma polega¢ uprawnienie do korzystania z nieruchomosci oraz
na czym konkretnie ma polega¢ obowiazek powstrzymywania sie wlasciciela tej nieruchomos$ci od wykonywania
przystugujacego prawa. Istnieje zatem mozliwo$¢ ustanawiania r6znorodnych stuzebnoéci gruntowych (tak: B. Burian
w: Kodeks cywilny. Komentarz pod red. E. Gniewka, Warszawa 2006, s. 435).

Oprocz stuzebnosci drogi koniecznej (art. 145 k.c.) tj. jednej z postaci stuzebno$ci gruntowych, o znamionach bardziej
szczegdlowo okreslonej w przepisie, ustawodawca nie wskazuje blizej innych rodzajéow stluzebnosci gruntowych,
pozostawiajac te materie zdarzeniu prawnemu (czynno$ci prawnej, orzeczeniu sadowemu), kreujacemu in concreto
dana sluzebno$¢, co ma na celu takie umozliwienie uksztaltowania jej tresci, jakie tylko jest adekwatne z punktu
widzenia spoleczno-gospodarczego przeznaczenia prawa, warunkow lokalnych, stosunkow sagsiedzkich itp. Stad tez
w praktyce wystepowaly i wystepuja najrozniejsze postaci stuzebnos$ci gruntowych, tak czynnych, jak i biernych, np.
stuzebnosci przechodu, przejazdu, przegonu lub wypasu bydla, czerpania wody, pobierania $cidiki, tzw. stuzebnos$ci
widoku lub $§wiatla, ograniczenia wchodzenia przez wlasciciela na grunt sasiedni w warunkach art. 149 k.c. Nie jest przy
tym mozliwe sformulowanie zamknietego katalogu rodzajow stluzebnoSci gruntowych, zwazywszy na réznorodnosé
stanow faktycznych i warunkoéw, w jakich sg ustanawiane.

Nie bylo zatem zadnych przeszk6d normatywnych do powstania przed dniem 3 sierpnia 2008 r. stuzebnoéci gruntowej
treSciowo odpowiadajacej istniejacej od tego dnia stuzebnoéci przesylu, jako ze pozwalal na to przepis art. 285 § 1 k.c.

Przy wykladni art. 285 § 2 k.c. konieczne jest uwzglednianie charakteru stluzebnosSci przesylu oraz spoleczno-
gospodarczego przeznaczenia nieruchomos$ci wchodzacych w sklad przedsiebiorstwa energetycznego, ktéremu
shuzebnos$¢ ma sluzyé¢, celu sluzebnoéci polegajacego na zwiekszeniu uzytecznoéci przedsiebiorstwa i specyfiki
sieci przesytowych. W sklad przedsiebiorstwa przesylowego wchodza zaré6wno nieruchomoéci, jak i sieci oraz inne
urzadzenia przesylowe. L. energetyczne i stupy stanowia elementy sieci, maja wiec oczywisty funkcjonalny zwiazek z
pozostalymi urzadzeniami tej samej sieci, posadowionymi na innych nieruchomosciach, bez wzgledu na ich wzajemne
potozenie. Konsekwentnie trzeba wiec przyznac¢ prymat przedmiotowemu zwigzkowi z siecia przesylowa, zatem ze



skladnikami przedsiebiorstwa, a nie relacjom zachodzacym miedzy poszczegolnymi nieruchomog$ciami, na ktérych w
danej chwili sie one znajdowaly.

W przedmiocie mozliwoéci nabycia przez zasiedzenie shluzebnosci przesytlu istnieje bogate orzecznictwo Sadu
Najwyzszego (por. np. uchwate z 30.08.1991 r., III CZP 73/91, OSNC 1992/4/53; uchwale z 10.01.2002 r., II CKN
639/99, LEX nr 53135; uchwale z 17.01.2003 r., III CZP 79/02, OSNC 2003/11/142; uchwale z 7.10.2008 r., III
CZP 89/08, niepub.), w ktorym ugruntowane jest juz stanowisko, ze korzystanie przez przedsiebiorstwo panstwowe
z nieruchomo$ci w sposéb odpowiadajacy treéci stuzebnosci gruntowej, prowadzace do zasiedzenia stuzebno$ci
gruntowej przed dniem 1 lutego 1989 r. stanowilo podstawe do nabycia tej stuzebnoéci przez Skarb Panstwa (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z 9.12.2009 1., IV CSK 291/09, LEX nr 564973 ).

Przyjmuje sie, ze w wyniku posiadania urzadzen przesytowych przez przedsiebiorstwo panstwowe, zaréwno w
imieniu Skarbu Panstwa (przed dniem 1 lutego 1989 r.), jak i w imieniu wlasnym po tej dacie, moze dojéé
do zasiedzenia sluzebnosci gruntowej o tre$ci odpowiadajacej stuzebnosci przesylu, jak i stuzebnosSci przesytu w

rozumieniu art. 305" k.c., w zaleznosci od tego, kiedy uplynal okres posiadania niezbedny do zasiedzenia tego prawa.
Niewatpliwie zblizony charakter tych praw uzasadnia bowiem przyjecie, ze posiadanie stuzebno$ci gruntowej o treéci
odpowiadajacej stuzebnosci przesyhy, jak i posiadanie stuzebno$ci, moze tacznie prowadzié do nabycia tego ostatniego
przez zasiedzenie. W istocie bowiem, sytuacja faktyczna posiadacza w przypadku realizacji obu tych uprawnien jest
identyczna i polega na korzystaniu z trwalego i widocznego urzadzenia (por. uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 22
maja 2013r., III CZP 18/13, OSNC 2013, Nr 12, poz. 139; postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 13 pazdziernika 2011
r., VCSK 502/10, LEX Nr 1096048; postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 9 lutego 2012 r., III CZP 93/11; LEX Nr
1136115; postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 25 stycznia 2006 r., I CSK 11/05, LEX Nr 181257; postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 17 grudnia 2008 r., 1 CSK 171/08, LEX Nr 496363; postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 17
grudnia 2010 r., III CZP 108/10, LEX Nr 688690; uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 22 pazdziernika 2009 r., III CZP
70/09, OSNC 2010, Nr 5, poz. 64). Nalezy zatem w pelni podzieli¢ dominujgce w orzecznictwie poglady dopuszczajace
nabycie w/w praw przezzasiedzenie, jak rowniez doliczanie okresu posiadania realizowanego na rzecz Skarbu Panstwa
do okresu posiadania realizowanego na wlasna rzecz przez przedsiebiorstwa panstwowe i ich nastepcéw prawnych.

Stuzebno$§¢ gruntowa jest jedynym ograniczonym prawem rzeczowym, ktére moze powstaé ex lege w wyniku
zasiedzenia, na zasadach okre§lonych w art. 292 k.c. Nabycie sluzebnos$ci gruntowej przez zasiedzenie nastepuje na
rzecz jej posiadacza, czyli tego kto faktycznie korzysta z cudzej nieruchomosci w zakresie odpowiadajacym tresci
shuzebnosci (art. 352 k.c.). Nie ma watpliwosci, Ze po dniu 3 sierpnia 2008 r. nieruchomo$¢é moze by¢ umownie
obcigzona sluzebnoécia na rzecz przedsiebiorstwa wykorzystujacego urzadzenia przesylowe, a identyfikowanie dla
tej stuzebnosci nieruchomosci wladnacej byloby nie tylko zbedne, ale nawet sprzeczne z jej ustawowa konstrukeja.
Mozliwe jest zatem nabycie przez zasiedzenie przed dniem 3 sierpnia 2008 r. stuzebnosci o tresci odpowiadajacej
stuzebnosSci przesylu, ustanawianej nie na rzecz kazdoczesnego wlasciciela nieruchomosci wladnacej, bo tej w
ogoblne nie nalezy identyfikowac, ale bezposrednio na rzecz Skarbu Panistwa (do 31.01.1989 r.) albo przedsiebiorcy
przesylowego (od 1.02.1989 r.).

Do wejscia w zycie ustawy z dnia 31 stycznia 1989 r. o zmianie ustawy Kodeks cywilny (Dz. U. Nr 3, poz. 11)
nowelizujacej przepis art. 128 k.c., przedsiebiorstwa panstwowe nie mogly by¢ podmiotami praw rzeczowych, lecz
wykonywaly je w imieniu i na rzecz Skarbu Panistwa. Dopiero znowelizowanie art. 128 k.c. umozliwilo pafistwowym
osobom prawnym nabywanie wlasno$éci nieruchomosci i ograniczonych praw rzeczowych nie do zasobu Skarbu
Panstwa, lecz do wlasnego majatku. Tym samym, jes$li nawet przedsiebiorstwo panstwowe, jako osoba prawna
wykonywalo przed 1 lutego 1989 r. na cudzej nieruchomosci akty wladania Swiadczace o posiadaniu nieruchomosci
w zakresie treéci sluzebnos$ci to podmiotem, na rzecz ktérego akty te nalezalo zaliczy¢ ze skutkiem w postaci nabycia
stuzebnosci byl Skarb Panstwa. Przedsiebiorstwo panstwowe moglo naby¢ stuzebnoé¢ do swego majatku zatem
dopiero po dniu 1 lutego 1989 r.

W konsekwencji nalezy wskazaé, ze jezeli termin zasiedzenia uplynat przed dniem 1.02.1989 r. nabycie nastepowalo
nie na rzecz zakladu energetycznego, lecz na rzecz Skarbu Panistwa. Wynikalo to z 6wczesnie obowigzujacego art. 128



k.c. i zasady jednolitej wlasnosci panstwowej (por. uchwale sktadu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z 18.06.1991r.,
ITI CZP 38/91, OSNCP 1991/11-12/118; uzasadnienie postanowienia Sadu Najwyzszego z 4.10.2002 ., III CZP 62/02,
OSNC 2004/1/7).

Prawomocnym postanowieniem wydanym dnia 13 kwietnia 2018 r. w sprawie I Ns 616/15 Sad Rejonowy w Kutnie
stwierdzil, ze Skarb Panstwa nabyl przez zasiedzenie, z dniem 1 czerwca 1986 r., prawo sluzebno$ci gruntowej
obcigzajacej nieruchomosé polozong w wojewodztwie (...), powiecie (...), gminie O., obrebie S., oznaczong w ewidencji
gruntéw jako dzialki o nr (...)_2.0020.100 i (...)_2.0020.101, dla ktérych prowadzona jest ksiega wieczysta (...),
polegajacej na uprawnieniu do korzystania z tych dzialek, w zakresie niezbednym do wejécia i wjazdu na nieruchomoéc
obcigzona wraz z koniecznym sprzetem, w celu wykonywania niezbednych czynnosci technicznych zwigzanych z
eksploatacja, konserwacja, remontami i modernizacja tych urzadzen, zgodnie z ich przeznaczeniem: a. napowietrznej
linii Sredniego napiecia SN 15 kV o nazwie eksploatacyjnej K.-P., o nr eksploatacyjnym MPK (...), przebiegajacej przez
te dzialke, ktora to linia zostala oznaczona na mapie sporzadzonej przez geodete uprawnionego P. G., oznaczonej
identyfikatorem ewidencyjnym P. (...).2017. (...), zarejestrowanej w zasobie geodezyjnym i kartograficznym w dniu
30 listopada 2017 r. jako obszar oznaczony symbolem SG1, oraz b. napowietrznej linii niskiego napiecia SN 0,4 kV
o nazwie eksploatacyjnej M., o nr eksploatacyjnym MPK (...), przebiegajacej przez te dzialke, ktéra to linia zostala
oznaczona na mapie sporzadzonej przez geodete uprawnionego P. G., oznaczonej identyfikatorem ewidencyjnym P.
(...).2017. (...), zarejestrowanej w zasobie geodezyjnym i kartograficznym w dniu 30 listopada 2017 r. jako obszar
oznaczony symbolem SG2.

Z kolei uczestnik postepowania na skutek przeksztalcen wlasnosciowych dotyczacych przedsiebiorstw panstwowych,
stat sie uprawnionym do korzystania z tej shuzebnosci, jako ograniczonego prawa rzeczowego, shuzebnosé ta w zakresie
funkcji i treSci odpowiada wykreowanej dopiero w 2008 roku stuzebnosci przesythu.

Zgodnie z art. 5 ust. 1 ustawy z dnia 5 lutego 1993 r. o przeksztalceniach wlasno$ciowych niektérych przedsiebiorstw
panstwowych o szczeg6lnym znaczeniu dla gospodarki panstwa (Dz. U. z 1993 r., nr 16, poz. 69), spoétka powstala
w wyniku przeksztalcenia wstepuje we wszystkie prawa i obowigzki przeksztalconych przedsiebiorstw panstwowych.
W myél art. 1 ust. 1 ww. ustawa znajdowala zastosowanie m. in. odnos$nie do przedsiebiorstw panstwowych, ktérych
dzialalno$é zwiazana byla z wytwarzaniem, zbytem i przesylem energii elektrycznej, przy czym, zgodnie z art. 2 ust.
1 tej ustawy przeksztalcenie nastepowalo na zasadach i w trybie okreSlonym w ustawie z dnia 13 lipca 1990 r. 0
prywatyzacji przedsiebiorstw panstwowych (Dz. U. z1990 r., nr 51, poz. 298). Przepis art. 8 ust. 1 ustawy o prywatyzacji
przedsiebiorstw panstwowych stanowil natomiast, ze spotka powstala w wyniku przeksztalcenia przedsiebiorstwa
panstwowego wstepuje we wszystkie prawa i obowiazki przeksztalconego przedsiebiorstwa. Nie mozna rowniez nie
zaznaczy¢, ze w przypadku sukeesji uniwersalnej cze$ciowej, a taka byla nastepstwem prywatyzacji przedsiebiorstw
energetycznych, wszelkie prawa majatkowe i niemajatkowe przeszly na nowe podmioty, choéby nie byly wskazane
w czynno$ci (akcie administracyjnym) jako skladniki bylego przedsiebiorstwa, takze jezeli strony nie uéwiadamialy
sobie ich istnienia czy przynalezno$ci do przedsiebiorstwa (zob. uzasadnienie postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia
30.01.2014 1., IV CSK 252/13, OSNC 2014/11/117). W rezultacie kolejnych przeksztalceni i zmian wlasno$ciowych,
aktualnym uprawnionym do korzystania z ograniczonego prawa rzeczowego, jakim jest stuzebno$§¢ gruntowa czy
stuzebno$¢ przesylu, jest uczestnik postepowania.

Wobec faktu, ze przesyl energii byl dokonywany za posrednictwem wskazanej linii caly czas, uczestnik postepowania
oraz jego poprzednicy faktycznie dysponowali tymi urzadzeniami elektroenergetycznymi, ktore poprzez wlaczenie do
sieci elektroenergetycznej staly sie czeScig sktadowa przedsiebiorstwa przesylowego. Przedlozone przez uczestnika
postepowania dokumenty pozwalajg wywie$é nie tylko jego nastepstwo prawne po poprzednikach prawnych,
korzystajacych z urzadzen energetycznych posadowionych na nieruchomosci wnioskodawczyni, ale i przyja¢, ze doszlo
do przeniesienia na jego rzecz ograniczonego prawa rzeczowego w postaci shuzebnoéci gruntowej odpowiadajacej
trescia shuzebnosci przesyhu, ktora zasiedzial poprzednik prawny uczestnika postepowania.

W konsekwencji nalezalo przyja¢ za skuteczny podniesiony przez uczestnika postepowania zarzut zasiedzenia
shuzebnosci gruntowej odpowiadajacej swa treécia stluzebnoéci przesytu przez poprzednikow prawnych uczestnika



postepowania, a tym samym dysponowanie przez uczestnika postepowania skutecznym wzgledem wnioskodawczyni
uprawnieniem do urzadzen przesylowych umiejscowionych na nieruchomosci wnioskodawczyni.

Nalezy ponadto zauwazy¢, ze sluzebno$cia gruntowa moze zostaé obcigzana wylacznie nieruchomo$¢. Przepis

art. 305" k.c. stanowi wprost o obcigzeniu stuzebnoécia przesylu nieruchomos$ci, natomiast wedtug art. 46 § 1
k.c., nieruchomo$cia gruntowa jest cze$¢ powierzchni ziemskiej, stanowigca odrebny przedmiot wlasno$ci. Takim
odrebnym przedmiotem wlasnoSci i tym samym osobna nieruchomoscia jest w caloSci grunt objety ksiega wieczysta,
nawet jezeli nieruchomoé¢ ta sklada sie z kilku dzialek ewidencyjnych (por. uzasadnienie postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 29 maja 2015 r., V CSK 468/14, LEX nr 1793714). Zgodnie z art. 24 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca
1982 r. — ustawa o ksiegach wieczystych i hipotece (tekst jednolity Dz. U. z 2013 r., poz. 707 z p6zn. zm.), dla kazdej
nieruchomoéci prowadzi sie odrebna ksiege wieczysta.

Nalezy zauwazy¢, ze wnioskodawczyni reprezentowana przez fachowego pelnomocnika zadala obcigzenia
stuzebnos$cia konkretnej wskazanej dzialki geodezyjnej, przytoczone we wniosku podstawy faktyczne zgloszonego
zadania byly jednoznaczne. Uczestnik postepowania w odpowiedzi na wniosek podnioslt zarzut sformulowania zadania

o ustanowienie stuzebnos$ci przesylu z naruszeniem art. 305° k.c. oraz art. 511 § 1 k.p.c. poprzez zadanie ustanowienia
shluzebnosci przesylu obciazajacej geodezyjnie oznaczong dzialke gruntu, podczas gdy ograniczone prawo rzeczowe
winno obcigza¢ nieruchomo$¢ w znaczeniu wieczystoksiegowym. Wnioskodawczyni nie ustosunkowala sie do
wskazanego zarzutu, nie dokonala stosownej modyfikacji zadania wniosku czy sprecyzowania wskazanej podstawy
faktycznej zadania. W konkretnych okolicznos$ciach sprawy nie zachodzily uzasadnione podstawy do podejmowania
przez sad w tym zakresie dzialan z urzedu, mogloby to prowadzi¢ do naruszenia regulacji art. 321 § 1 k.p.c. wzw. z
art. 13 § 2 k.p.c.

Z tych wzgledow wniosek o ustanowienie stuzebnosci przesytu nie zaslugiwal na uwzglednienie.

W zakresie rozstrzygniecia o kosztach postepowania w niniejszej sprawie zaistnialy podstawy do zastosowania
regulacji art. 520 § 2 k.p.c.

Zgodnie z art. 520 § 2 k.p.c., jezeli uczestnicy postepowania nieprocesowego sa w réznym stopniu zainteresowani jego
wynikiem lub ich interesy sa sprzeczne, sagd moze stosunkowo rozdzieli¢ obowigzek zwrotu kosztow lub wlozy¢ go na
jednego z uczestnikoéw w calosci.

Sprzeczno$¢ intereséw pomiedzy uczestnikami w rozumieniu art. 520 § 21 3 k.p.c. wystepuje wtedy, gdy postanowienie
konczace w sprawie wywiera wplyw dla jednych zainteresowanych na zwiekszenie, a dla innych na zmniejszenie ich
praw. W postepowaniu nieprocesowym sad ma ocenié, czy rodzaj sprawy, jej okoliczno$ci i watpliwo$é wystepujacych
w niej zagadnien prawnych czynily i w jakim zakresie nietrafno$é¢, lub nawet oczywista niestuszno$¢ stanowiska
ktdérego$ z uczestnikdbw w tym sensie ,przegrywajacego sprawe” i w zaleznoSci od tej oceny odmoéwié zasadzenia,
albo zasadzi¢ zwrot kosztow. Rozwigzanie to jest elastyczne i uwzglednia réznorodno$é spraw rozpoznawanych w
postepowaniu nieprocesowym.

Nalezy zauwazy¢, ze w sprawie o ustanowienie stuzebnosci drogi koniecznej, ze wzgledu na to, ze zainteresowani nie
maja wspoélnych intereséw, nie stosuje sie w zasadzie art. 520 § 1 k.p.c. W przedmiotowej sprawie ewidentnie interesy
zainteresowanych byly sprzeczne, a zadanie wnioskodawczyni nie zashugiwalo na uwzglednienie.

Whnioskodawczyni reprezentowana przez fachowego pelnomocnika domagala sie uwzglednienia wniosku, w zakresie
rozliczenia kosztoéw postepowania juz we wniosku sformulowatla zadanie zwrotu od uczestnika postepowania kosztow
niniejszego postepowania. Z kolei uczestnik postepowania domagal sie oddalenia wniosku, podnoszac m.in. zarzut
zasiedzenia stluzebnoSci przesyhu, uczestnik wnidst o zwrot kosztéw postepowania wedlug norm przepisanych.

Stanowisko uczestnika postepowania okazalo sie uzasadnione, zgloszony wniosek ustanowienia shuzebno$ci nie zostat
uwzgledniony, w konsekwencji wnioskodawczynie nalezalo potraktowaé jako przegrywajgca sprawe.



Uznajac zatem, ze interesy wnioskodawczyni oraz uczestnika postepowania byly ze soba sprzeczne, za$ przedmiotowy
wniosek zostal oddalony, sad obcigzyl wnioskodawczynie obowigzkiem zwrotu uczestnikowi postepowania
poniesionych przez niego kosztow postepowania w lacznej kwocie 257 zl, na ktora zlozylo sie: 17 zl tytulem oplaty
skarbowej od pelnomocnictwa oraz 240 zl tytulem wynagrodzenie pelnomocnika ustalonego w oparciu o § 7 pkt 3
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzes$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnos$ci radcow prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego
z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1349 z pézn. zm.) w zw. z § 21 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnos$ci radcow prawnych (Dz.U.2015.1804).

Natomiast w pozostalym zakresie znajdzie zastosowanie regula rozliczenia kosztow postepowania nieprocesowego
wyrazona w art. 520 § 1k.p.c., zgodnie z kt6ra kazdy uczestnik ponosi koszty postepowania zwigzane ze swym udziatem
W sprawie.



